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OPINIA
o osiagnieciach naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych dr Rafala Czachora w

zwiazku z wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Sylwetka dra Rafala Czachora

Habilitant jest absolwentem Instytutu Studiéw Migdzynarodowych (2007) i
Instytutu Filologii Stowianskiej (2010) Uniwersytetu Wroctawskiego. W latach 2007-
2010 odbyt studia doktoranckic na Wydziale Nauk Spotecznych, broniac rozprawe pt.
Polityka  zagraniczna  Republiki  Bialorus. Uzyskal stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie nauk politycznych nadany przez Instytut Politologii UWr.,
W 2013 roku ukonczyl studia podyplomowe Menadzer projektow badawczo-
rozwojowych w Wyzszej Szkole Bankowej we Wroctawiu. Od 2011 roku jest
zatrudniony na stanowisku adiunkta w  Dolnoslaskiej Wyzszej Szkole
Przedsiebiorczo$ei i Techniki w Polkowicach. W roku akademickim 2010/2011 byl
zatrudniony na umowg o dzielo w Instytucie Studiéw Migdzynarodowych Uniwersytetu

Wroctawskiego.

Osiggniecia dydaktyczne i organizacyjne

Uzyskanie przez dra Rafata Czachora wyksztalcenia politologicznego w zakresie
stosunkow miedzynarodowych (specjalizacja wschodnia) i filologicznego (filologia
rosyjska) w duzym stopniu determinuja jego rozwdj naukowy, dydaktyczny i
organizacyjny. Nalezy jednak podkre$li¢, ze Habilitant w swojej aktywnoSci
dydaktycznej nie ogranicza si¢ do problematyki wschodnioeuropejskiej, prowadzac
zajecia z zakresu wspoélczesnych systemdéw politycznych, teorii i praktyki stosunkéw
miedzynarodowych, polityki zagranicznej i dyplomacji (wyktadéw — 6, ¢wiczen — 7,
seminarium — |, konwersatorium — 11), W miejscu podstawowego zatrudnienia dr Rafat

Czachor prowadzi zajecia w jezyku polskim i angielskim, a takze seminarium




licencjackie. Pod jego kierunkiem powstato 7 prac licencjackich, za§ w ok. 50
przypadkach wyst¢gpowal on w roli recenzenta prac licencjackich i magisterskich.
Dwukrotnie na podstawie wynikéw ewaluacji zostal uznany za najlepszego
wykladowce DWSPIT. Rozproszenie dydaktyczne nie przeszkodzito mu w rea]iiacji
najwazniejszych kierunkéw badawczych.

7 racji zainteresowan i zajmowanego stanowiska pelnomocnika rektora ds. wspdlpracy
migdzynarodowej 1 programu Erasmus koordynuje wspoélprace z uczelniami
partnerskimi z Rosji, Ukrainy, Armenii, Republice Czeskicj, Turcji, Cypru, Bulgarii,
Wegier i Rumunii. _

Osiagniecia dydaktyczne Habilitanta wskazuja na bogate do.éwiadczenia W
zakresie prowadzonych zajeé oraz recenzowania prac dyplomowych. Natomiast w
kwestit promowania prac dyplomowych wykazal jedynie niewielkq liczbe prac
licencjackich 1 zadnej rozprawy magisterskiej. Nalezy podkreslié, ze jest to
spowodowane krétkim stazem pracy w szkolnictwie wyzszym.

Osiagnigcia organizacyjne dra Rafata Czachora rdéwniez nalezy oceni¢
pozytywnie. W Uczelni Jana Wyzykowskiego pelni on funkcje pelnomocnika rektora
ds. wspdlpracy migdzynarodowej i programu Erasmus, Ponadto byt zaangazowany w
organizacje¢ konferencji migdzynarodowych i w dziatalno$¢ Fundacji ,,Instytutu Polsko-

Rosyjskiego”.

Ocena dorobku naukowego dra Rafala Czachora

W ujeciu statystycznym dorobek naukowy dra Rafala Czachora z naddatkiem
spelnia stawiane wymogi. W ciagu 5 lat pracy na stanowisku adiunkta opublikowat 5
monografii, w tym rozpraweg doktorska, zredagowat 2 prace zbiorowe, 17 rozdzialdéw w
pracach zbiorowych, 28 artykuléw naukowych, 26 recenzji, 4 referaty w materiatach
pokonferencyjnych oraz 8 artykutdéw prasowych 1 popularnonaukowych, Ponadto przed
obrong doktoratu réowniez wykazywal duzg aktywno$é naukowa (6 rozdzialdéw w
pracach zbiorowych, 3 artykuly i 7 recenzji). Sposrdd artykuldw w dorobku Habilitanta
dominujg niewielkie publikacje o objgtosci 10-15 stron maszynopisu.

Dokonujac przegladu Vtematycznego dorobku Habilitanta mozemy udzieli¢

odpowiedzi na pytanic co jest przedmiotem jego badan? W ten sposéb
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zidentyfikujemy glowne obszary aktywnosci naukowej oraz okre§limy ich powigzanie
z obszarem badawczym nauki o polityce. Podstawowy obszar badawczy dra Rafata

Czachora dotyczy transformacji systemdw politycznych panstw postradzieckich,

obejmujacy system naczelnych organow wiadzy panstwowej, partie polityczne oraz
samorzady. W przedstawionym do recenzji dorobku ten obszar zostat zaprezentowany
najpetniej pod wzgledem ilo$ciowym (3 monografie i 24 artykuly) i jako$ciowym.
Habilitant skutecznie skoncentrowal wysitek badawczy na poradzieckich rezimach
politycznych ze szczegdluym uwzglednieniem specyfiki transformacji systemu
politycznego Biatorusi. Nalezy wyrozni¢ na polskim gruncie nowatorskie badania w
zakresie systeméw politycznych quasi-panstw Kaukazu Poludniowego (Abchazji,
Osetii Poludniowej, Gorski Karabach). W obszarze badan poradzieckich Habilitant
-poszukuje tematéw mato znanych polskiemu czytelnikowi. Do takich nalezy
zakwalifikowaé kwestie decentralizacji w{.adzy, w tym funkcjonowanie samorzadéw w
panstwach b. ZSRR (Rosja, Bialorus, Gruzja, Armenia i1 Azerbejdzan). Warto
zauwazy¢, ze celem zapoznania rosyjskojezycznych czytelnikéw z polskimi
do$wiadczeniami przemian Habilitant zaprezentowal problem relacji pomiedzy
naczelnymi organami wiadzy panstwowej w Polsce oraz proces ksztaltowania
samotzadu terytorialnego. Podjat takze szczatkowy wysilek badawczy w zakresie
przedstawienia kwestii elit politycznych zaréwno Biatorusi, jak i quasi-panstw Kaukazu
Poludniowego. Szczegdlnie cenne sg proby konceptualizacji badain procesdw
transformacji systemoéw politycznych panstw poradzieckich, ktore zostaty podjete w
pracy Poradzieckie rezimy polityczne w  perspektywie  neopatrymonilane,
Transformacja systemu politycznego Biaforusi w latach 1988-2001 oraz w artykule
Modele badan procesow transformacji systemow politycznych paistw poradzieckich (w:
Procesy integracyjne i dezintegracyjne na obszarze poradzieckim, Proba bilansu, pod
red. T. Ambroziaka, Torun 2015)

Kolejnym obszarem tematycznym jest polityka zagraniczna i bezpieczefistwa

panstw_poradzieckich. Na tym polu naukowej aktywno$ci wyraznie dominuje

problematyka stosunkdéw bilateralnych i multilateralnych oraz polityki zagraniczne;j.
Zagadnieniom bezpieczenstwa wewnetrznego i miedzynarodowego Habilitant poSwieca

mniej uwagi. W ramach powyzszego obszaru dr Rafal Czachor koncentruje wysitek




badawczy na polityce zagranicznej nicpodleglej Biatorusi (1 monografia, 8 artykutéw),
badajac m.in. biatoruskq polityke wielowektorowa, zatozenia polityki bezpieczenstwa,
stosunki Biatorusi z Rosja Ukraing, Polska i Chinami. Podkresli¢ nalezy
zainteresowanie Habilitanta polskg polityka wschodnig w odniesieniu do panstw Europy
Wschodniej (Rosja, Ukraina, Biatoru$) i Kaukazu Poludniowego, a takze kwestig
uregulowania konfliktéw na obszarze poradzieckim.

W swoich publikacjach Habilitant porusza zagadnienia z innych obszaréw

tematycznych, W zakresie nauk o polityce niewatpliwie znajduja sie kwestie stosunkdw

narodowosciowych, w tym problem samostanowienia narodéw Poludniowego
Kaukazu, Kurdéw badz kwestia Roniska na Biatorusi, Poza obszarem nauk o polityce
nalezy umiesci¢ nieliczne publikacje dotyczace zagadnien kultury i jezyka rosyjskiego,
W tym 1 monografie (MeHtanurer npOBHHuHanBﬁoro HOBOPSHCTBA B TIEPHOJ
O0ILICCTBEHHO-IIONIMTHYECKUX U3MEHEeHHUI BTOpoif motoBuHEl XX Beka, Bpoiyias 2013).
Powyzszy obszar aktywnosci determinuje drugie wyksztatcenie Habilitanta (filologia
rosyjska).

Analizujac wymienione wczesnigj] obszary badawcze, nalezy podkreslié, ze
wyraznie zauwazalny jest wplyw na podejmowana tematyke wyksztalcenia
politolégicznego, w tym ukbﬁczenie studiow magisterskich na kierunku stosunki
migdzynarodowe. Nie ma jednak watpliwo$ci co do tego, Ze tematyka pierwszego i
drugiego obszaru badawczego jest czgScig obszaru nauk o polityce. Podkreslié¢ nalezy
takze koncentracje publikacji wokoét wymienionych wiodacych obszaréw badawczych

oraz unikanie zbgdnego rozproszenia wysitku badawczego.

Odpowiadajac na pytanie ,,w jaki sposéb Habilitant prowadzi badania?”
nalezy podkresli¢, ze w znacznej czgSci publikacji zaprezentowat dobra znajomosé
zasad poznania 1 wykladu naukowego oraz kultury metodologicznej i podstaw
teoretycznych.

Przedtozone do recenzji teksty cechuje dobra znajomo$¢ podejmowanej
problematyki, solidna baza Zrodlowa i poprawne konstruowanie tekstéw naukowych,
majacych logiczng i uporzadkowana strukture. Wiekszo$¢ tekstow Habilitanta koricza
przemyslane i wartoéciowe wnioski (np. w sprawic funkcjonowania poradzieckich

reziméw politycznych, bialoruskiej polityki neutralnosci). Prezentujac swoje prace
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wykorzystuje on siatke pojgciowa i kategorie analizy politologicznej. Pozytywnie
nalezy ocenié réwniez poziom merytoryczny zdecydowanej wigkszo$ci recenzowanych
tekstow, wykorzystanie licznej literatury obcojgzycznej, glownie rosyjskojezycznej i

angielskojezycznej.

Zmiany systemowe w panstwach poradzieckich Habilitant bada w $wietle teorii
transformacji, odwolujac si¢ do podejscia strukturalnego i proceduralnego (R. Czachor,
Postradzieckie rezimy polityczne ...). 7. badawczego punktu widzenia interesujacym jest
odwolanic si¢ do idealnych typow panowania Maxa Webera. Na podstawie
paradygmatu neopatrymonialnego wyréznia on rezimy oligarchiczne (Ukraina, Gruzja,
Kirgizja, Armenia), biurokratyczne (Rosja, Biatoru$) i sultanistyczne (Azerbejdzan,
Uzbekistan, - Tadzykistan, Turkmenistan), Pojawia si¢ takze kolejna kategoria -
demokracja neopatrymonialna, w ramach ktérej rozpatrywane sa przypadki jedynie
Moldawii i Kirgizji. Habilitant trafniec wskazuje na podejmowang w takich rezimach
prébe ograniczenia wiadzy wykonawczej, skupionej w rekach prezydenta oraz ,gry
wedlug zasad”. Nalezy jednak zwrécié uwagg, ze rowniez na Ukrainie od ,,rewolucji
pomaranczowej” trwaja proby odejscia od zasady ,,gry o sumie zerowej” na rzecz ,,gry
wedtug zasad”. Z kolei w Moldawii réwniez mamy do czynienia ze zjawiskiem
oligarchizacji zycia politycznego i ekonomicznego (przyktad Vladimira Plachotniuka,
oligarchy, wiceprzewodniczace parlamentu, sponsora Demokratycznej Partii
Motdowy). Siegajac do teorii Maxsa Webera w kontekscie zmian systemowych na
obszarze poradzieckim nalezato w wigkszym stopniu odwotaé sig do kategorii panstwa
i spoleczenstwa stanowego a panstwa i spoleczefistwa nowoczesnego. W badaniach nad
przemianami w Rosji do tej koncepcji odwotlal sig Wlodzimierz Marciniak
(Rozgrabione imperium. Upadek Zwiqzku Radzieckiego i powstanie Federacji
Rosyjskiej, Krakow 2001). Habilitant nie zachowuje konsekwencji w kwalifikowaniu
Abchazji, Osetii Poludniowej i Gorskiego Karabachu jako quasi-pafistw, wiaczajac je

na réwni z innymi b, republikami do grupy panstw postradzieckich.

Na do$¢ krytyczng oceng zastuguje c¢z¢é¢ dorobku Habilitanta, skiadajaca si¢ z
tekstéw o malej objetoéci, majacych opisowy i przyczynkarski charakter. W nielicznych

publikacjach Habilitant implikuje swoje wczesnigjsze ustalenia.




Na pozytywna oceng zastuguje poziom metodologiczny oraz stosowanie technik
badawczych wila$ciwych dla nauki o polityce. Staboscig jest jednak stosowanie metod

badawczych wlasciwych dla subdyscypliny stosunki migdzynarodowe.

Podsumowujac oceng jakosci badan prowadzonych przez dra Rafata Czachora
nalezy odnotowa¢ ich bardzo dobry poziom merytoryczny i metodologiczny, bogata
bazg zrédtowa, w tym obfitos¢ literatury rosyjskojezycznej. Nalezy podkresli¢ nie tylko
bardzo dobra znajomos$¢ problematyki panstw b. ZSRR, szczegdlnie kwestii
biatoruskiej, ale rowniez dazenie do weryfikowania w czeSci swoich prac teorii i
koncepcji transformacji autorstwa badaczy zachodnich i rosyjskojezycznych. Znaczng
cze§¢ prac habilitanta cechuje wysoka kultura pracy naukowej i bardzo dobra
umiejetnos¢ wszechstronnego analizowana problemu, wyciagania interesujacych i

warto$ciowych wnioskow,

Waznym elementem oceny Habilitanta jest odpowiedZz na pytanie gdzie
prezentowane s3 wyniki jego badan ? 7 racji zajmoWanych stanowisk 1 petnionych
funkcji czg§¢ prac Habilitanta zostala wydana w wydawnictwie Uczelni Jana
Wyzykowskiego w Polkowicach badZ zeszytach naukowych tejze szkoty (3pkt).
Zaangazowanie dra Rafala Czachora w dzialalno&¢ Instytutu Polsko-Rosyjskiego we
Wroclawiu skutkowato wydaniem szeregu monografii w ramach serii Biblioteka
Instytutu Polsko-Rosyjskiego oraz na famach ,,Rocznika Instytutu Polsko-Rosyjskiego”
(4 pkt). CzeSci prac zbiorowych jego autorstwa zostalo opublikowanych w
wydawnictwach w Toruniu, Poznaniu, Wroctawiu, Lublinie, Warszawie i Moskwie.
Artykuty Habilitant publikowata m.in. w takich pismach, jak ,,Przeglad Wschodni” (10
pkt), ,,Samorzad Terytorialny” (9 pkt), ,,Przeglad Orientalistyczny” (10 pkt), ,,Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoly Oficerskicj Wojsk Ladowych” (4 pkt), ,Miscellanea
Posttotalitariana Wratislaviensa” ,,Przeglad Prawa Konstytucyjnego™ (6 pkt),
»Biatoruskie Zeszyty Historyczne” (5 pkt), ,,Przeglad Wschodnioeuropejski” (8 pkt),
o2Nowa Polityka Wschodnia” (4 pkt), ,,Spoleczefistwo 1 Polityka” (8 pkt),
» Wschodnioznawstwo” i ,,Wroctawski Przeglad Miedzynarodowy”. Ponadto kilka
artykuléw ujrzalo $wiatto dzienne w periodykach zagranicznych: ,,Wisnyk Lwiws’koho

Uniwersytetu. Serija Miznarodni Widnosyny” (Lwéw, Ukraina), ,,Tomskij Zurnal




Lingwisticzieskich i  Antropolohiczieskich  Isledowanij” (Tomsk, Rosja),
,DPoliticzieskaja Konceptologija: Zurnat Miezdiscyplinarnych [sledowani” (Rostow nad
Donem, Rosja), ,,Wiestnik Rosijsko-Armianskogo (Stawianskogo) Uniwiersitieta”
(Erewafi, Armenia), za§ jego referaty byly publikowane w materiatach
pokonferencyjnych w Minsku, Omsku i Dubnie (Rosja). Nalezy podkresli¢, ze
Habilitant opublikowat swoje prace w periodykach o profilu politologicznym badz
spoleczno-humanistycznym o zasi¢gu lokalnym, krajowym i migdzynarodowym. W
jego dorobku dominuja prace w jezyku polskim, ale nalezy podkresli¢ takze liczne
publikacje w jezykach rosyjskim i angielskim.

Waznym elementem pracy naukowej dra Rafala Czachora jest udzial w
konferencjach, stazach naukowo-badawczych oraz zaangaZowanic w dzialalno$¢
organizacyjno-badawczg $rodowiska politologicznego. Po uzyskaniu stopnia doktora
czynnie uczestniczyt w 31 konferencjach naukowych, w tym 10 zagranicznych (Rosja,
Biatoru$, Litwa i Armenia). Wygloszenie referatéw na konferencjach zagranicznych nie
bylo incydentalne. Warto podkresli¢, ze na 12 konferencjach migdzynarodowych swoje
referaty wygtosit w jezykach rosyjskim i angielskim. W okresie pracy na stanowisku
adiunkta odbyt kilka ( 7 ) miesigcznych stazy naukowych na uniwersytetach w Rosji
(Tomski Pafistwowy Uniwersytet Pedagogiczny), Ukrainie (Lwowski Uniwersytet
Narodowy im. Iwana Franki), Biatorusi (Bialoruski Uniwersytet Pafistwowy) i Armenii
(Rosyjsko-Ormianski (Stowianski) Uniwersytet).

Dr Rafat Czachor uczestniczyl w kilku krajowych i migdzynarodowych
projektach badawczych (6) finansowanych przez DWSPIiT w Polkowicach, Instytut
Polsko-Rosyjski, Academic Swiss Caucasus Net (Szwajcaria) i Rosyjskq Fundacje
Nauk Humanistycznych (Rosja). Habilitant jest redaktorem naczelnym periodyku
naukowego ,,Rocznik Instytutu Polsko-Rosyjskiego” oraz cztonkiem migdzynarodowej
rady serii wydawniczej ,,Biblioteka Instytutu Polsko-Rosyjskiego”, czlonkiem rady
redakeyjnej periodyku naukowego ,Wiestnik Tomskogo Gosudarstwiennogo
Uniwiersitieta. Sociologia, Filosofija. Politologija”, a takze cztonkiem PTNP (odziat we
Wroclawin) oraz Rosyjskiego Towarzystwa Nauk Politycznych (oddzial w Tomsku).
Powyisze dane $wiadczq o duzym zaangazowaniu Habilitanta w nawigzanie

migdzynarodowej wspolpracy naukowej 1 badawczej ze wschodnimi sasiadami Polski.




Z tego tez wzgledu w migjscu pracy powietzono mu funkcje koordynatora wspolpracy

naukowo-dydaktycznej z uczelniami zagranicznymi w Pilznie, Tzmirze, Nikozji,

Debreczynie, Lwowie, Dubnej i Erewaniu.

Odrebnej ocenie zostanie poddane osiagnigcie naukowe za jakie nalezy uznaé

monografi¢ autorstwa dra Rafala Czachora pt. Trausformacja systemu polityczinego

Bialorusi w latach 1988-2001, ss. 526.

a)

Problem badawczy podjgty w recenzowanej monografii ponacl wszelkg
watpliwo$¢ jest warto§ciowy w sensie poznawczym oraz istotny dla praktyki
politycznej w panstwach Europy Wschodniej. Podstawe takiej oceny tworza
bardzo dobra analiza procesu zmian systemu politycznego Biatorusi w ujeciu
neoinstytucjonalnym oraz ukazanie wewngetiznych i zewnetrznych uwarunkowat
trwatoSct systemu. Podjgty problem badawczy przedstawiono jako okres
zamknigty, zakoficzony procesem petryfikacji systemu. Zdaniem Habilitanta,
przejscie od niedemokratycznego systemu radzieckiego do spersonalizowanego
systemu autorytarnego na Biatorusi odbylo sie w latach 1988-2001 z krétkim
epizodem otwarcia sig systemu w latach 1991-1994. W pierwszej dekadzie XXI
wieku w pafistwach obszaru Wspdlnoty Niepodleglych Panstw odbywaly sie
bardzo wazne procesy na drodze zmian systemowych, W 2004 roku na Bialorusi
miato miejsce referendum konstytucyjne dotyczace zniesienia limitu kadencji
prezydenta oraz otwierajace Aleksandrowi FLukaszence droge do trzeciej (2006-
2010) i kolejnych kadencji. Proces zmian systemowych na Bialorusi jest
procesem dynamicznym, a okres petryfikacji systemu pod wptywem czynnikéw
wewngtrznych i zewngtrznych (Rosja) przebicgal takze w pierwszej dekadzie
XXT wieku. |

Struktura monografii jest waznym elementem pozwalajacym na
konceptualizacj¢ i uporzadkowanie problemu badawczego. Zgodnie z dobrymi
wzorcami myslenia politologicznego Habilitant w ujeciu chronologiczno-
problemowym pizedstawit analiz¢ charakteru zmian systemu politycznego
Biatorusi w latach 1988-2001. We wstepie jednak czytamy, Ze przyjeto ukiad
chronologiczny (s. 32). Laczac wiedzg ogdlna w zakresie teorii transformacji z

wiedzq szczegOtowa dotyczaca przemian na obszarze postradzieckim




przedstawiono interesujaca, logiczng i spojna koncepcije rozprawy. Eksploracje
Habilitant zaczyna od zaprezentowania kwestii teoretycznych i uwarunkowan
procesu zmian (rozdzialy 1 i 2), przechodzac nastgpnie do zasadniczego watku -
etapow zmian systemowych (rozdzialy 3-6) oraz watkdéw koncowych,
poswigconych trwatosci systemu. Zwazywszy na specyfike podjetego problemu
badawczego brakuje czgsci rozprawy poswieconej aktualnym problemom zycia
politycznego Biatorusi po 2001 roku, poniewaz ostatni rozdziat nie wyczerpuje
fematu.

Tres¢ rvecenzowanej monografii ma charakter analityczny, ale Habilitanta
wyréznia takze bardzo dobra znajomo$¢ faktéw z biatoruskiego zycia
politycznego. Na pozytywna oceng zastuguje wykorzystany material
empiryczny, faktograficzny zgromadzony w procesie opracowywania podjgtego
problemu badawczego. W recenzowanej monografii w sposdb czytelny
przedstawiono cele i hipotezy badawcze. Sformulowanie 10 rozbudowanych
hipotez badawczych bez wytypowania najwazniejszych przypuszczen rozprasza
wysitek badacza. Wplynglo to na pominiecie w zakoniczeniu niektorych z nich.
Wytyczenie ram czasowych oraz podziat na etapy transformacji Habilitant
ujmuje jako hipoteze (d), ktéra pozytywnie weryfikuje m.in, w zakonczeniu. W
jednej z hipotez pisze o systemie partyjnym na Biatorusi (hipoteza h), natomiast
w ramach biatoruskiego systemu politycznego mamy do czynienia z
protosystemem. W potowie lat 90-ch prezydent musial si¢ zmierzy¢ nie tylko z
opozycjq liberalng i narodowa, ale takze z ugrupowaniami lewicy (komunistami
i agrarystami), majacymi wiekszy wplyw w parlamencie (hipoteza i), Wiekszosé
pozytywnie zweryfikowanych hipotez badawczych posiada istotne walory
poznawcze.

Waznym dla oceny monogtrafii jest tre$¢ Rozdzialu 1, w ktérym
zaprezentowano istotne w kontekécie podjetego problemu badawczego kwestie
przydatnosci teorii transformacji demokratycznej na gruncie zmian w panstwach
postradzieckich. Habilitant przychyla si¢ do opinii niektérych badaczy (m.in.
D. G. Roedera, A. Przeworskiego), ze na obszarze b. ZSRR uksztaltowal si¢

specyficzny typ transformacji, nazywany transformacjqa postradziecka




(postkomunistyczng). Ze wzgledu na uwarunkowania wewnetrzne 1 zewngtrzne
(czesto dotyczace obszaru WNP) powyzszy typ transformacji nie zawsze
pozwala na analizowanie procesu zmian w ujgciu demokratyzacji. Przypadek
bialoruski doskonale potwierdza w/w przypuszczenia, ale takiej pewnosci nie
mamy w odniesieniu do zmian zachodzacych w Gruzji, Moldawii 1 na Ukrainie,
Analizujac zmiany systemowe na Biaiorusi Habilitant stusznic sklania si¢ ku
podejéciu  neoinstytucjonalnemu, zwracajac uwage na instytucjonalne i
behawioralne czynniki zmian. Koncepcja neopatrymonializmu nadaje si¢ do
zastosowania w procesie badawczym nad transformacja systeméw politycznych
panstw obszaru b. ZSRR, ale nie moze by¢ stosowana bezkrytycznie. Powyzsze
przypuszczenia potwierdzaja procesy ksztaltowania si¢ spoleczenistwa
obywatelskiego i wzrost kultury demokratycznej w Gruzji, Moldawii 1 na
Ukrainie.

Pierwsze dwa rozdzialy stanowia interesujaca i warto$ciowg cze§é
monografii, W kontekscic przyj¢tego modelu badawczego w Rozdziale 2 bardzo
dobrze przedstawiono instytucjonalne i behawioralne uwarunkowania zmian, Na
szczegoblng uwage zastuguje charakterystyka nomenklatury 1 opozycji. Ponadto
zaprezentowanie podzialéw socjopolitycznych w spoleczenstwie radzieckim
oraz koncepcji Biatorusindéw jako narodu pogranicza cywilizacyjno-politycznego
pozwala na lepsze zrozumienie procesu zmian w niepodleglym patistwie
biatoruskim (wybor okre$lonego modelu politycznego).

Kolejne cztery rozdzialy przedstawiaja cztery etapy procesu transformacii
systemu politycznego Biatorusi w latach: 1) 1988-1991; 2) 1991-1994; 3) 1994-
1996 i 4) 1996-2001. Pierwszy z nich zostal nazwany etapem rozktadu systemu
Biatoruskicj SRR. W literaturze przedmiotu czedciej spotykamy okreslenie
liberalizacji systemwu radzieckiego, poniewaz jego rozklad nastapil znacznie
wczednie]. Konwencja tego rozdziatu nieco odbiega od pozostatych, poniewaz w
gtoéwniej mierze Autor koncentruje si¢ na kwestiach ustroju politycznego BSRR
oraz Zzyciu polityczny republiki. W pozostalych uwypukla m.in. charakterystyke
najwazniejszych aktoréw politycznych, system partyjny, kwestie ustrojowe i

samorzadu lokalnego oraz elekcje prezydenckie. Zastrzezenie budzi kolejnosé
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d)

niektorych podrozdzialéw w ramach poszezegdlnych rozdziatéw. W jednych
rozdzialach analiza tresci zaczyna si¢ od charakterystyki gléwnych aktordw, a w
kolejnych rozdziatach od charakterystyki ustroju politycznego (brak
konsekwenc;ji).

W recenzowanych rozdziatach znalazly si¢ wartoSciowe elementy
politologicznej analizy zmian systemowych na Bialorusi oraz wykorzystano
obszerny materiat faktograficzny. Odnajdujemy w nich bardzo dobra prezentacje
procesu ksztaltowania i funkcjonowania nieformalnej partii wladzy oraz
biatoruskich partii politycznych. Na szczegbélna uwage zashuguje pokazanie
modelu relacji pomiedzy wladza a opozycja oraz mechanizméw sprawowania
wladzy po 1996 roku. Wartosciowa cze$é rozprawy stanowia wnioski i
przemys$lenia Autora oraz liczne tabele i wykresy.

Wazny w strukturze monografii jest ostatni rozdzial poswiecony
wewnetrznym i zewnetrznym uwarunkowaniom trwatosci systemu. Nalezy sie
zgodzi¢ z ustaleniami Habilitanta, ze wyksztatcony na Biatorusi model wiadzy
nie byl odzwierciedleniem modelu radzieckiego. Wewnetrznych Zrédet trwato$ci
systemu nalezy poszukiwaé w szeregu czynnikach zwigzanych z
zapotrzebowaniem spolecznym na okre§lony typ przywoédztwa oraz celowych
dziataniach rzadzacych w sferze spolecznej, majacych bardzo czesto charakter
populistyczny i propagandowy. W kontekScie uwarunkowan zewnetrznych
decydujace znaczenic posiada czynnik euroazjatycki. Biatoru$ jest czlonkiem
roznego rodzaju struktur integracyjnych na obszarze Wspédlnoty Niepodlegtych
Panistw, bedacych ostojg wartosci i reziméw niedemokratycznych.

Zalozenia metodologiczne dotyczace opiniowanej monografii zastuguja na
pozytywng oceng. Podjety problem badawczy jest rozpatrywany w §wietle
paradygmatu neoinstytucjonalnego, pozwalajacego na lepsze zrozumienie
proceséw politycznych zachodzacych na obszarze Wspdlnoty Niépodleg}ych
Panstw, w tym réwniez na Bialorusi. Habilitant zadeklarowat i zastosowat
warto$ciowe metody politologiczne. Wiodaca metodg badawczg uczynit analize
systemowa, uzupelniong o metodeg behawioralna i politologiczng analizg faktow.

We wstepie odwolal si¢ takze do metody decyzyjnej, komparatystycznej,
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historycznej i prawnej. W uzasadnieniu stosowania metody komparatystycznej
zaznacza, ze bedzie ona wykorzystywana do pordwnania analogicznych
procesdéw zachodzacych w Rosji i na Ukrainie. Nie kwestionujac zasadno$ci jej
stosowania nalezy podkresli¢, ze ksztaltowanic spersonalizowanego systemu
autorytarnego na Biatorusi ma takze wiele cech wspdlnych z podobnymi
rezimami politycznymi w wybranych pafistwach Kaukazu Poludniowego 1 Azji
Centralnej. W trakcie licznych wyjazdow i stazy naukowych Habilitant mial
mozliwo$é obserwowac przebieg procesow politycznych w panstwach b. ZSRR.
e) Baza zZrdédlowa recenzowanej monografii jest obszerna i wynosi 46 stron
maszynopisu. Ponadto wykotzystano w niegj réznorodne i reprezentatywne
zrodta. Na uwage zastuguje siegniccie do licznych aktéw normatywnych
Republiki Biatoru$ oraz programéw partii politycznych. W pracy wykorzystano

takze liczne zrodia polskie, biatoruskie, rosyjskie i angielskie.

Konkludujac, chce wyraznie podkre$lié, Ze dorobek naukowy dra Rafala
Czachora z naddatkiem spelnia okreslony w art. 16.1, Ustawy z dnia 14 marca 2003
r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. Nr 65, poz, 595, z péZzn. zm.), wymdg posiadania osiggnie¢ naukowych
uzyskanych po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigcych znaczny wklad w rozwoj
navki o polityce ze szczegélnym uwzglednieniem nauki o stosunkach
miedzynarodowych, W konsekwencji opowiadam si¢ za nadaniem dr. Rafalowi
Czachorowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w

dyscyplinie nauki o polityce.
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