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OPINIA

dotyczgca pracy doktorskiej Pana mgr Wojciecha Szabaciuka pt.
Koncepcje wolnosci i panstwa wsréd wybranych przedstawicieli

Austriackiej Stkoly Ekonomicznej, Wroclaw 2016, ss. 287

Opiniowana dysertacja doktorska - autorstwa Pana mgr Wojciecha Szabaciuka - to
przyktad analitycznego studium teoretycznego, o wymiarze interdyscyplinarnym,
zogniskowanym na aksjologicznej problematyce wolnoéci oraz - zwigzanych z nig -

wyobrazonych modelach panstwa.

Koncepcja panstwa to najbardziej kontrowersyjne zagadnienie w dorobku badaczy
skupionych wokét Austriackiej Szkoty Ekonomicznej. Trwa spér o to, jak paristwo
istnieje, czy jest konieczne, jakie praktyki rzadzenia sg dopuszczalne? Jedni
postrzegajg panstwo jako nie grozny, minimalistyczny twor stuzgcy do ochrony przed
anarchig i bezprawiem, afirmujgcy liberalne wartodci, a w ostatecznosci
dopuszczajgcy konieczno$é wspierania ,rzgdu spotecznego” (ordoliberalowie), po to,
aby mogt konkurowac z dziataniami wolnego rynku. Inni wskazujg, ze jego atrybutem



jest przymus i groZzba; w konsekwencji, to pasozyt, masowy grabiezca i morderca,

korzystajgcy z praktyk interwencjonistycznych i autorytarnych.

Migdzy stronami sporu, wzgledna zgoda istnieje jedynie co do tego , ze parstwo
oznacza zawsze przeciwienstwo wolnosci. Wprowadzenie do dyskusji etyki sprawia,
ze nie jest jasne, jak nalezy te szczeg6lng warto$¢ w postaci wolnosci rozumieé i w
zwigzku z tym , czy istnieje mozliwo$¢ poznania uniwersalnego prawa naturalnego,

stanowigcego fundament dla pozgdanego modelu parstwa?

Autor opiniowanego dzieta dokonuje przeglagdu $wiadomie wybranych doktryn
ekonomicznych oraz réznych koncepcji z obszaru filozofii politycznej ; szczegdlng
uwage poswieca pracom Ludwiga von Misesa, Murraya Rothbarda, Waltera Blocka
oraz Hansa-Hermanna Hoppe, pomijajac rozmyslnie i w spos6b uzasadniony
tworczos¢ F. von Hayeka. Po starannej analizie tworczosci wybranych autoréw,
poprawnie identyfikuje réznice w ich poglgdach, wynikajgce z odmiennych zatozen
ontologicznych, epistemologicznych i dyrektyw metodologicznych, odwotujgcych sie
do rozumu, jako prymarnego zrédia poznania. Trafnie zauwaza, ze przedmiotem
sporu miedzy nimi jest panstwo minimalne i jego spoteczne, etyczne, racjonalne oraz
logiczne uzasadnienia, wynikajgce z zatozen utylitaryzmu. Natomiast jako badacze
identyfikujgcy sie z Austriackg Szkota Ekonomiczng sg zgodni co do tego, ze
wolno$¢ jest zwigzana z wolnoscig ekonomiczng, i ze niezaprzeczalnym atrybutem
panstwa jest przymus. Ten rodzaj refleksji, charakterystyczny dla orientacji ASE
pozwala widzie¢ ekonomie w innej odstonie, nie tylko jako nauke rozwazajgcg
racjonalne warunki bogacenia sie, ale réwniez jako wiedze upolityczniona, intuicyjng i

zarazem przenikliwg; a wiec wartg uwagi.

Wyczerpujacy i staranny przeglad wybranych stanowisk badawczych oraz wyrazna
fascynacja podjetym tematem, sktonity Pana mgr Wojciecha Szabaciuka, do
postawienia ryzykownego pytania o mozliwos¢ implementacji w praktykach
politycznych, .przynajmniej niektérych wnioskéw, ptyngcych z przeprowadzonych
badan. Szczegdlnym zainteresowaniem darzy Autor opiniowanej rozprawy te idee
krytyczne, ktére wyraznie inspirujg i ukierunkowujg aktywno$¢ polityczna, wskazujgc
konieczno$¢ kwestionowania zasad panujgcego porzadku spotecznego i burzac w
ten sposéb obowigzujace  przyzwolenie, bedgce warunkiem funkcjonowania

konstytutywnych instytucji spotecznych i politycznych.



Autor pyta, czy tego rodzaju teoretyzowanie - wyraznie o charakterze
normatywnym, przynalezace do sfery filozofii politycznej - moze byé, przynajmniej
czesciowo, przydatne dla obmys$lania rozwigzan prawno-ustrojowych, a w
konsekwencji dla podejmowania dziatan tworzgcych wspolnoty polityczne w rodzaju
panstwa.

Pytanie ciekawe i zarazem niepokojgce; odpowiedzi, daremnie poszukiwali juz
antyczni medrcy, probujgc zrozumieé¢ konfliktowa, wielowymiarowg antynomie
powigzang z  ludzkg egzystencja — jednostkowg i niepowtarzalng, a zarazem
spoteczng, wspodlnotowa. .Jednostki bezposrednio i realnie uczestniczg w tworzeniu
podstaw wspdlnoty, motywuje ich ,wola powszechna”; owo kontrowersyjne ,co$”, co
przenika i jednoczy spoteczno$ci, jest jednym z najciekawiej wymyslonych i
najbardziej enigmatycznych poje¢ w historii filozofii. Stanowi réwniez problem dla
badaczy z obszaru nauk spotecznych i pojawia sie w sporach o to, jak istnieje grupa
spoteczna, np. panstwo — czy to realny byt ontologiczny, czy tylko zatozenie
metodologiczne, utatwiajace wprawdzie badania rzeczywistosci spotecznej, ale z
drugiej strony komplikujace rozwazania nad wolnoscig jednostki — traktowang jako

polityczna warto$¢ autoteliczna.

Te fundamentalne pytania, obecne w refleksji filozoficznej, a takze w prymarnych
zatozeniach nauk spofecznych , inspirujgce bogaty dorobek badaczy skupionych
wokot Austriackiej Szkoly Ekonomicznej - nadal pozostajg bez rozstrzygajgcej
odpowiedzi. Tym wigcej uznania dla Autora opiniowanej dysertacji, odwaznie
podejmujgcego kontrowersyjny, splatany, wielowatkowy trudny temat; wymagajgcy

koncentracji, skupionej analizy , erudycyjnego oczytania i pasiji.

Autor zrecznie osadzit centralny problem w aparaturze pojeciowej, Wwizji
rzeczywistosci spotecznej i strategii badawczej, wlasciwej Austriackiej Szkole
Ekonomicznej, znanej od prawie 150 lat i niestrudzenie rozwijajgcej teoretyczne
podstawy wolnego rynku w opozycji do koncepcji interwencjonistycznych, a przy
okazji rozpatrujgcej zagadnienia wolnosci i pozgdanego modelu panstwa. Inspiracja
dla jej powstania i konsolidacji byty idee zawarte w pracach Carla Mengera (Zasady
Ekonomii, wyd. 1871) i jego ucznidéw, wzbogacone pdzniej i rozwiniete przez Ludwiga

von Misesa i jego nastepcow.



Wspbtczesnie, Austriacka Szkota Ekonomiczna skupia badaczy pochodzacych z
réznych stron $wiata i $rodowisk akademickich, ztaczonych rozwazaniem tej same;j
problematyki, ktéra data jej poczatek — obrona wolnego rynku, akceptacja
metodologicznego indywidualizm i kategoryczny brak zgody na strategie
metodologicznego holizmu, konieczno$é wielodyscyplinarnosci badan naukowych,

filozoficzna idea wolno$ci i politologiczne teoretyzowanie na temat ,cigzaru paristwa”,

Zagadnienia wazne dla wszystkich bez wyjatku badaczy, borykajacych sie z
wyjasnianiem, badz zrozumieniem rzeczywistosci spotecznej, wytwarzane] przez

dziatania jednostek, ale przeciez zawsze osadzonych we wspélnocie.

Nawigzujgc do dorobku intelektualnego ASE, mgr W. Szabaciuk przedstawit - wazny
ze wzgledow poznawczych — problem, dotyczacy mozliwo$é implementacii
niektorych koncepcji i proponowanych przez badaczy ASE rozwigzan, we
wspotczesnych praktykach politycznych. Czy sg to wytgcznie ,pomyslane” wizje
porzadku spotecznego, koherentne i logicznie spéjne, inspirujgce wyobraznie
ideologéw i politykéw, ktére mozna jedynie zaliczy¢ do sfery filozofii polityki, czy tez —
przynajmniej jakas cze$¢ tego dorobku koresponduje z realnym stanem rzeczy
spofecznych, poddaje sig uzasadnieniom empirycznym i uzyskuje wzgledna

kwalifikacje wiedzy naukowej, przydatnej w obmyslaniu dziatan politycznych.

W burzliwym klimacie intelektualnym panujgcym na przetomie XIX i XX wieku,
niemieccy  zwolennicy - sceptycznej i relatywistycznej -zasady historyzmu
przekonywali, ze wszelkie zjawiska spofteczne, w tym takze ekonomiczne — sg
zdeterminowane przez historyczny i kulturowy kontekst. A zatem nie mozna
stworzy¢ uniwersalnej teorii spotecznej czy ekonomicznej, ktérej waznosé przekroczy
epoke historyczng, w ktérej zostata sformutowana.

Przeciwnego zdania byli uczeni identyfikowani z Austriackg Szkotg Ekonomiczna
opowiadajacy si¢ za poszukiwaniem uniwersalnych i ponadczasowych praw,
dotyczacych relacji cztowieka z otaczajacym go $wiatem , oraz za indywidualizmem
metodologicznym, opozycyjnym wobec stanowiska holizmu metodologicznego. Ten
spor byt jednym z tych, ktére daly poczatek wielkiej, XX - wiecznej debacie
metodologicznej, trwajgcej nieprzerwanie, z roznym natezeniem i w réznych

konstelacjach, do czaséw nam wspotczesnych i powodujgcej, ze nauki spoleczne



staty sig takim obszarem rozwazan, w ktérym badaczom znacznie trudniej zachowaé

jasno$¢ mysli i dojs¢ do porozumienia.

Autor, trafnie ktadzie nacisk na te koncepcje i teorie wypracowane w Austriackiej
Szkole Ekonomicznej, ktore przede wszystkim dotyczg wolnoéci i paristwa. Swoje
rozwazania ujmuje w cztery rozdziaty, logicznie uporzgdkowane, w ktérych kolejno
omawia okoliczno$ci powstania ASM oraz przyjete przez jej tworcéw podstawowe
zatozenia i zasady metodologiczne. Nastepnie przechodzi — w roz. Il - do
objasnienia wybranych koncepcji wolnosci, by w roz. Ill zajgé sie ztozona
problematykg panstwa i alternatywna koncepcjg tadu politycznego przedstawiong
przez reprezentantow ASE. Rozdziat IV zawiera interesujgca probe indukcyjnego
uzasadnienia rzeczowego - sformutowanych w ramach ASM - koncepcji wolnosci i

panstwa, wykorzystujgc w tym celu materiat historyczny

Recenzowana dysertacja doktorska obejmujgca - tgcznie z bibliografig- 287 stron,
zachowuje logiczng koherentno$¢ i pragmatyzm badawczy, tak ze tre§é nastepnego
rozdziatu, wynika z tresci rozdzialu poprzedzajgcego. Catos¢ dzieta wienczy
Podsumowanie, w ktérym Autor prezentuje o0g6lng synteze wynikow
przeprowadzonych badafn. Rozprawa ma charakter analityczny (w czeSci
deskryptywny); zostata oparta na obszernej i zréznicowane;j literaturze, w sktad ktérej
wchodzg nie tylko prace przedstawicieli i komentatoréw dorobku Austriackiej Szkoty
Ekonomii, ale takze dzieta z zakresu historii mysli spotecznej i ekonomicznej, filozofii
nauki oraz teorii i metodologii szeroko rozumianych nauk spotecznych. Wiedze,
zgromadzong z réznych dziedzin, stosuje rzetelnie w swoich wywodach i

argumentacjach, dajgc dowody duzego oczytania i wrazliwosci humanistyczne;.

Duzym atutem recenzowanej rozprawy jest umiejetno$é ujecia problemowego, ktére
wymaga odpowiedniej konceptualizacji i wtasciwego wyboru podejscia badawczego.
Autor siegngt po narzedzia z zakresu metodologii interpretatywnej , jakosciowej
analizy tresci, a nawet nawigzuje do namystu hermeneutycznego. Pomystowo
wykorzystat réwniez przemyslenia zawarte w przeprowadzonych wywiadach
eksperckich, niezwykle przydatnych na wstepnym poziomie badar.

W koricowej cze$ci dysertacji, Autor podjat odwazng prébe poréwnawczej i zarazem
krytycznej analizy dorobku wybranych, najbardziej wptywowych przedstawicieli ASE,

wskazujgc waznosé i aktualno$é ich osiggnieé.



W tej wielokierunkowej i niejednorodnej — co do podejs¢ badawczych — tematyce,
porusza sig swobodnie, zachowujac krytycyzm i dystans wtasciwy wytrawnemu
badaczowi, konieczny wobec — w czgsci — intuicyjnych teorii wyjasniajgcych ztozona

rzeczywistos¢ spoteczno-polityczna.

Przechodzgc do oceny warto$ci poznawczej omawianej rozprawy nalezy podkreslic,
ze wpisuje sie ona w fundamentalng problematyke nauk politycznych ze wzgledu na
zawarty w niej ogromny potencjat heurystyczny, ktory moze inicjowaé roznie
ukierunkowane rozwazania. Moze by¢ wstepem do rozwazan nad teoretycznie
skomplikowang problematykg  podmiotowosci politycznej, ktoéra petni funkcje
posrednika miedzy strukturami spotecznymi, a dziataniem sprawczym jednostek i
utatwia zrozumienie procesu przeksztatcen zastanych instytucji, stosownie do
wyzwan nowych sytuacji historycznych i jako$ciowej zmiany dotychczasowych,
instytucjonalnych warunkéw dziatania.

. Dodam, ze ten trop moze prowadzi¢ daleko w gtgb - do niezwykle interesujgcych
morfologicznych teorii podmiotowosci sprawczej, zwlaszcza w odniesieniu do
procesu podejmowania decyzji politycznych. Moze roéwniez  ujawnié rézne
konsekwencje  ludzkich dziatann sprawczych, np. w powstawaniu porzgadku
spontanicznego, jako globalnego rezultatu ich celowej aktywnosci, ktéry w istocie
odbiega od intencji. Ten ztozony fakt spoteczny powstaje w wyniku r6znorodnych
dziatan ludzkich, ktore skutkujg w czesci rezultatami oczekiwanymi, ale takze rodza
konsekwencje zaskakujgce i niepozgdane.  Tym ciekawym zjawiskiem spotecznym
zajmuje sie teoria spontanicznego porzadku, wypracowana w kregu badaczy ASE, i
wedtug sformutowania Carla Mengera wyjasniajgca niezamierzone rezultaty
nieskonczonej liczby dgzerh podmiotow ekonomicznych zmierzajgcych do realizacji
indywidualnych intereséw.

Warto doda¢, ze tak pojety spontaniczny porzadek wystepuje w réznych dziedzinach
aktywnosci ludzkiej, w tym takze w zyciu politycznym — z tg tylko réznica, ze 6w
porzadek spontaniczny — wykraczajgcy poza indywidualne oczekiwania i zamiary
ludzi — nosi nazwe instytucji politycznych.

Potencjat heurystyczny jest dodatkowym, istotnym walorem ocenianej dysertacji -
obok przywotania doniosto$ci wielodyscyplinarnego dorobku Austriackiej Szkoty
Ekonomicznej oraz przypomnieniu politologom o waznosci ptaszczyzny

ekonomicznej w wyjasnianiu zjawisk politycznych.



W konsekwencji powstato dzielo zawierajgce rozleglg, interdyscyplinarng
problematyke, teoretycznie wielce zniuansowang, co sprawia, ze przedstawiona
powyzej rekonstrukcja zatozen i porzadku rozprawy jest nie tylko z koniecznosci
skrotowa, ale takze eksponuje tok prowadzonego wywodu  zbyt wybiérczo,
jednostronnie i z pominigciem wielu watkéw pobocznych, pojawiajgcych sie w
omawianej rozprawie. Nieomal kazdy z nich wart jest osobnej uwagi poniewaz
zajmuje centralne miejsce w nieprzerwanie toczacej sie debacie nt. organizacji
systemu politycznego i moze stwarzac pretekst do podjecia oddzielnej dyskusji.
Warto przy tym podkreslié, ze $miato$é poruszania sie po réznych polach
teoretycznych - filozofii, ekonomii, historii, politologii — oraz korzystanie z
réznorodnych zestawdéw narzedzi badawczych, jest stowarzyszone u Autora ze
Swiadomoscig zatozen i zarazem ograniczen, kazdego z dokonywanych wyboréw
teoretycznych i metodologicznych.

Ta swoboda, kryje w sobie roéwniez zagrozenie. Oto rozwazajac i opisujgc
zréznicowane stanowiska w obszarze filozofii polityki, metodologii badan |,
paradygmatoéw i teorii  w naukach spotecznych i politycznych, jest sie nieustannie
zagrozonym popadnigciem w putapke, jakg stwarza jezyk, ktérego wyrazenia
Zmieniajg swoje znaczenie wraz ze zmiang stanowiska, orientacji badawczej, czy
paradygmatu. Przy okazji wiec, kilka - nie tyle uwag krytycznych, co ostrzezen i rad.
Dla wiegkszej jasnosci i precyzji wywoddw oraz dla pozgdanej w nauce dyscypliny
jezyka, dobrze jest uzywa¢ ostroznie i dbaé o rozjagnienie znaczeri takich mglistych
termindw, jak np. teoria” (normatywna, empiryczna, krytyczna?), ,historyzm”,
historycyzm”,  kulturalny”,  kulturowy” — wymagajgcych definicji projektujgcych,
przynajmniej w przypisach.. Czynig one zado$¢ fundamentalnej zasadzie dyskusji
akademickiej gloszacej, ze aby byta mozliwa polemika na poziomie stwierdzen
konieczna jest wczeéniej zgoda na poziomie jezyka.

Poczyniona uwaga nie umniejsza wartoéci dzieta, ma tylko obudzi¢ czujno$é
badacza. Wyczerpujacy i wnikliwy rozbiér stanowisk teoretycznych, w ramach
ktorych przedstawiane sg problemy badawcze, kluczowe dla opiniowanej dysertacji,
stanowi dobry argument przekonywujacy o dojrzatosci intelektualnej Autora,
ugruntowanej wiedzy, skrupulatnoéci metodologicznej, wyobrazni i odwadze
badawczej — jakze potrzebnej w zawodzie, ktéry pragnie uprawiaé! Potwierdza
rowniez naukowg warto$¢ dzieta, w ktérym systematyzacja zebranego materiaty, jego

analiza krytyczna oraz sformutowane wnioski koncowe, bedgce logicznym



podsumowaniem catosci rozwazan - ostatecznie przesgdzajg o takim jej
charakterze.
W konkluzji, wyrazam przekonanie, ze opiniowana dysertacja w petni odpowiada

wymogom stawianym rozprawom doktorskim.



