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Russian-Ukrainian Conflict by the Polish Media (2014-2015)"

Temat rozprawy jest bardzo aktualny w obecnych czasach, zwigzany jest
bowiem z nagto$nieniem medialnym wydarzen mie¢dzynarodowych w dobie
kryzysu dziennikarstwa miedzynarodowego, na dodatek wydarzen tak
skomplikowanych jak zbrojny konflikt o charakterze hybrydowym. W centrum
uwagi rozprawy znajduje si¢ sposéb naglo$nienia medialnego konfliktu
rosyjsko-ukraitiskiego przez polskie media. Przyjgte w pracy podejscie badawcze
zaklada, po pierwsze, ze w mediach polskich dominowata pro-ukrainska
perspektywa w postrzeganiu konfliktu, po drugie, Ze media polskie
Judomawialy” konflikt, prezentujgc zdarzenia w Ukrainie z perspektywy
ukazujgcej negatywne konsekwencje konfliktu dla Polski i odwotujge sie do
doswiadczen historycznych.

Weryfikacji tych poznawczo interesujgcych i praktycznie doniostych hipotez
podporzadkowana jest konsekwentnie cato$ciowa koncepcja rozprawy, w ktorej
ha pozytywng oceng zastuguje zaréwno rzetelnie zaprojektowana i zrealizowana
cze$¢ empiryczna, jak i solidne osadzenie projektu badawczego w aktualnym
dorobku refleksji teoretycznej.

Konstrukcja pracy jest bardzo przejrzysta. Prezentacji zatozen teoretycznych
rozprawy poswigcony jest rozdzial I (“Theoretical perspectives of the conflict
coverage”), po czym w rozdziale II (“Research methodology”) autorka klarownie
i konsekwentnie przedstawia aparature badawcza. Tu w szczegotach
przedstawiono zamierzenia i pytania badawcze oraz skrupulatnie opisano i
uzasadniono zastosowane metody. Zashuguje na uwage fakt, ze rozprawa zostata
zainspirowana przez migdzynarodowy projekt badawczy “Ukraine 2014 - media
war and the war in media”, w ktérym autorka brata czynny udziat. Projekt ten,
zorganizowany przez Uniwersytet Sédertdrn w Sztokholmie, postuzyt za
podstawe metodologiczng dla pracy mgr Smolak, a zastosowane w dysertacji
narzedzia badawcze byty oparte na tym projekeie. Jednak dla celéw badawezych
rozprawy narzedzia te zostaly nieco zmienione i uzupehione. W obszerne;j
czedci empirycznej sktadajagcej sie z dwdch rozdziatow (rozdziaty III i 1V, “The
analysis of the conflict's coverage” oraz “The analysis of the domestication of the
conflict”) przedstawiono wyniki badan.



Nagloénienie konfliktéw zbrojnych w mediach jest do$¢ dobrze zbadanym
tematem w studiach nad mediami i komunikowaniem masowym. W mniejszym
stopniu (szczegdlnie w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej) dotyczy to
konfliktéw hybrydowych, czyli takich w ktérych wielka role odgrywa komponent
informacyjny. W tym sensie badania podobne do niniejszej rozprawy s
niezwykle cenne. Na tle innych, stosunkowo nielicznych, polskich badai nad
nagtoénieniem konfliktu rosyjsko-ukraifskiego badanie przeprowadzone przez
mgr Smolak wyréznia bardzo rzetelnie zaprojektowana i zrealizowana cze§¢
empiryczna, ktéra taczy w sobie podejécie ilosciowe i jako$ciowe, metody
badania tekstu z wywiadami z ich autorami. Ewidentng zaleta badania jest to, ze
w narzedziu badawczym znalazto sie miejsce dla pytan dotyczacych komponentu
informacyjnego konfliktu, np. pytan o Zrédta informacji o konflikcie oraz o tym,
czy w materiatach medialnych istnieje krytyka wobec Zrédel wyrazana przez
dziennikarzy, a nawet otwarte omdéwienie kwestii dezinformacji czy fake
news6w. Najwieksza jednak uwage po$wigcono generalnej analizie nagto$nienia

konfliktu oraz sposobom jego udomowienia stosowanym w polskich mediach.

Dzieki zastosowaniu wyzej wymienionych metod i narzedzi badawczych autorka
uzyskata wyniki, ktére §wiadczg o tym, ze w nagtoénieniu konfliktu rosyjsko-
ukrainskiego przez media polskie, niezaleznie od ich formy wlasnosci czy
paralelizmu politycznego dominowala anty-rosyjska perspektywa. Jest to wazna
konkluzja, dlatego iz pokazuje, ze na postrzeganie konfliktu w Polsce takie
czynniki, jak inklinacje polityczne medi6éw, ich znikoma (w przypadku mediéw
prywatnych) lub wigksza (dla mediéw publicznych) zalezno$¢ od aktordw
politycznych nie mialy znacznego wplywu. Natomiast raczej waznymi
czynnikami byly, po pierwsze, pozycja rzadu polskiego i zaangazowanie
krajowych politykéw w rozwiazywanie sporu za wschodnig granica Polski, a po
drugie perspektywa narodowa, w tym konsekwencje konfliktu dla Polski.

Cenne poznawczo wnioski otrzymano w drodze weryfikacji hipotezy o
udomowieniu konfliktu rosyjsko-ukraifiskiego w polskich mediach. Jak wynika z
rozprawy mgr Smolak, media polskie najczesciej ,udomawialy” konflikt
naglaéniajac go pod katem Polski: albo przez pryzmat konsekwencji konfliktu dla
Polski, albo odwotujac sie do wydarzen i postaci znanych Polakom z historii. Jest
to o tyle ciekawe, ze jak §wiadcza wyniki projektu “Ukraine 2014 - media war
and the war in media”, pod tym wzgledem Polska réznita si¢ od Szwecji, gdzie
media przedstawiaty konflikt raczej przez pryzmat polityki migdzynarodowej a
takze katastrofy samolotu MH-17, ktéra na moment wyprowadzita konflikt za

ramy regionalnego.



Wskazujac na niezaprzeczalne walory rozprawy, nie moge jednak powstrzymac
sie przed zgtoszeniem kilku uwag krytycznych. Najwazniejsza z nich dotyczy
opisu charakteru konfliktu rosyjsko-ukrairiskiego w pierwszym, teoretycznym
rozdziale pracy. Autorka wymienia tu kilka najwazniejszych przyczyn konfliktu i
prezentujgc przyczyny zewnetrzne, ukrainskie, na pierwszym miejscu wspomina
Jiwestie jezykowa” (s. 12). PéZniej, na s. 13, w zdaniu o tym, co doprowadzito do
Euromajdanu—wydarzenia poprzedzajagcego  konflikt—autorka wymienia
miedzy innymi ,podziaty etniczne”.

Tezy o ,problemie jezykowym” czy ,podziale etnicznym” jako nalezgcych do
Jkluczowych kwestii” konfliktu na Donbasie podwazano w niejednym
opracowaniu (patrz, na przyktad, Milovanov (2016)). Pierwsza z nich opiera sig
na niestety powszechnym poza granicami Ukrainy niezrozumieniu tego, ze—jak
dobitnie to ujat Oliver Boyd-Barrett (2015)— “While many [in Ukraine] may be
ethnic Russians who regard Russian as their first or predominant language, this
in itself does not necessarily signify that they are pro-Russia or anti-Ukraine.” O
tym, ze kwestia podzialdéw w spoleczenstwie ukrainskim i jej zwigzek z
separatyzmem na Donbasie w 2014 r. jest duzo bardziej skomplikowana niz
podziat jezykowy lub etniczny, mozna dowiedzie¢ si¢ migdzy innymi z artykutu
Andrew Wilsona (2016) “The Donbas in 2014: Explaining Civil Conflict Perhaps,
but not Civil War”. Nie potwierdzajg kluczowej roli jezyka w konflikcie takze
badania opinii publicznej zrealizowane w Ukrainie krotko przed jego
rozpoczeciem albo w jego poczatkowym  okresie. Na przyklad, sondaz
przeprowadzony przez Kijowski Miedzynarodowy Instytut Socjologii w kwietniu
2014 roku, pokazat ze wérdd problemdéw ktére dreczyly mieszkancéw Donbasu
(doktadniej, mieszkarnicow obwodu donieckiego) w tym momencie, problem
jezyka wcale nie byt najwazniejszy (patrz: https://zn.ua/UKRAINE/mneniya-i-
vzglyady-zhiteley-yugo-vostoka-ukrainy-aprel-2014-143598_html). Tylko 9,4%
respondentéw powiedzialo, ze ,narzucanie jednego jezyka” to jest wiasnie ten
problem, ktéry wywotuje ich zaniepokojenie. Na pierwszych miejscach znalazty
sig natomiast: ,szerzenie sie bandytyzmu w kraju” - 51.5%, ,upadek ukrainskiej

gospodarki” - 44.3%, ,zagrozenie wojng domowg” - 40.5% oraz inne (Tamze).

Druga uwaga dotyczy doboru tytuléw mediéw. W pole widzenia badaczki trafity

bowiem wylgcznie media tradycyjne, mianowicie najpopularniejsze gazety i



stacje telewizyjne. Juz zaznaczatam wczeéniej, ze jednym z wymiaréw konfliktu
hybrydowego, przykiadem ktorego jest rosyjsko-ukrainski konflikt na Donbasie,
jest wojna informacyjna. Uzywane w niej przekazy skierowane sg, z jednej
strony, do audytorium kraju-przeciwnika (pomijam tu kweste propagandy we
wilasnym spoteczenstwie), a z innej—do odbiorcy zagranicznego. Polem tej
wojny sa ostatnio coraz czeéciej media internetowe i sieci spotecznosciowe, W
konflikcie na wschodzie Ukrainy ta walka odgrywa szczegdlng role. To tu, jak
przekonujemy sie na co dzien, toczg sie zapiekle walki o postrzeganie konfliktu i
jego uczestnikéw, sg narzucane ramy ich postrzegania, a czasami nawet i agenda
medialna z tym konfliktem zwigzana. Dlatego zastanawiam sie, czy nie warto
bytoby doda¢ do badanych w tej pracy tytuléw takie kilku pozycji
internetowych.

Nie do korca konsekwentnie w rozprawie uzywa sie pojecia domestykacji
wiadomo$ci zagranicznych. Generalnie autorka uzywa go w sensie nadanym
przez Gurevitcha i in. (1991), ktérzy ukuli to pojecie. Ci badacze zakladali ze
media zachodnie umieszczajg ,odlegle wydarzenia w ramy, ktére czynia te
wydarzenia zrozumiatymi, atrakcyjnymi i odpowiednimi dla odbiorcow
krajowych” (Gurevitch i in. 1991: 206). Co oznacza, Ze w pewnym sensie
wszystkie wiadomosci zagraniczne, przynajmniej w mediach zachodnich
dziatajacych w warunkach rynkowych, sa lokalnie ,oswajane”, czyli poddawane
domestykacji. Zgodnie z tym autorka catkiem stusznie formuluje pytanie
badawcze RQ7 o tym, jakie mechanizmy stosowaly media polskie dla
udomowienia konfliktu rosyjsko-ukraifiskiego. Natomiast na s. 6 czytamy, ze
.celem badania jest réwniez sprawdzenie, czy kryzys na Ukrainie zostat
udomowiony przez polskie media”. W podobny sposéb, na s. 116 pada zdanie
»dlaczego [..] konflikt w Ukrainie mégt by by¢ udomowiony przez polskie
media”.

Te nikie w rezultacie uwagi krytyczne w zaden sposéb nie pomniejszajg ogolnej,
bardzo korzystnej dla autorki opinii o jej twoérczym trudzie. Recenzowana
rozprawg oceniam w cato$ci jako ponadprzecietne i wyrézniajace sie dokonanie.
Zadanie badawcze, jakiego sie podjeta R6za Smolak jest zadaniem ambitnym i w
znacznej czeSci nowatorskim. Tak wysokie kwalifikacje adresuje z jednej strony
do czgéci I+ rozprawy, w ktérej dowiodta ona nie tylko imponujgcego oczytania
w bogatej literaturze przedmiotu na temat naglagniania medialnego konfliktow
zbrojnych w mediach, ale rowniez niezbedng badaczowi umiejetno$é syntezy
czgsto odleglych od siebie watkéw teoretycznej refleksji i przedstawienia spéjnej
i oryginalnej koncepcji badan wiasnych. Z drugiej strony, rozdzialy I1I-1V, w



ktorych autorka demonstruje swoje doswiadczenie w budowaniu i realizacji
badann empirycznych, $wiadczg o jej bardzo wysokim poziomie kompetencji i

samodzielnosci metodologicznej.

Tak wiec oceniajgc rozprawe mgr. Rozy Smolak jako prace, ktora spelia w pelni
wymagania stawiane rozprawom doktorskim, rekomenduje dopuszczenie
mgr. Smolak do kolejnych faz przewodu doktorskiego i zycze powodzenia
podczas obrony pracy doktorskiej.
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