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OPINIA

o dorobku naukowym i osiagnieciu naukowym dr. Macieja Bachryja-Krzywazni
przedlozonym jako podstawa do ubiegania sie o stopiefi

doktora habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o polityce

Dr Maciej Bachryj-Krzywaznia jako osiggniecie naukowe bedace podstawa do postepo-
wania habilitacyjnego przedtozyt tzw. cykl publikacji. Zatytulowat to: Interpretacjonizm nar-
racyjny w nauce o polityce - teoria i aplikacje.

Pod nazwa ,cykl” stosowana w zargonie biurokratycznym kryje sie zalozenie, iz w kolej-
nych publikacjach (a moga to by¢ zaré6wno monografie lub rozprawy, jak i artykuly w pra-
cach zbiorowych lub czasopismach, wzglednie - o czym rzadko sie pamieta - takze artykuty
recenzyjne) autor powraca do tego samego kluczowego problemu (pytania, poszukiwania
lub tezy przewodniej) - i wlasnie w tym sensie mozna méwic o cyklu. Zalozeniem dodatko-
wym - ktérego nazwa ,cykl” juz tak dobrze nie wyraza - jest, iz w toku tych nawrotéw, re-
miniscencji poglebieniu ulega namyst nad problemem badawczym, nastepuje poszerzenie
perspektywy, doskonalenie zastosowanych metod, a w efekcie i kumulacja wiedzy, i jej syn-
teza, niejako okreslajaca nowy stan badan nad danym zjawiskiem.

Ot6z trzeba stwierdzi¢ juz w punkcie wyijscia, iz przedlozony przez tego autora ciag pu-
blikacji spelnia z nadwyzka i z jakoscia wrecz perfekcyjna takie modelowe oczekiwania. Tym
korzystnie wyréznia si¢ w potoku osiagniec¢ lub - nierzadko - , osiagnie¢” zglaszanych do
rozpatrzenia w postepowaniu habilitacyjnym. Nawet solidne (jesli chodzi o jakos¢ meryto-
ryczna i warsztatowa tekstow objetych wspoélng klamra) ,,cykle” publikacji miewaja nierzad-
ko charakter jednak minimalistyczny - w tym sensie, iz stanowia prezentacje sumy doswiad-
czen i potwierdzent kompetencji naukowej, ale jednak nie calo$¢ wiecej niz sumaryczng. Tu
sytuacja jest zdecydowanie inna. Ciag publikacji Macieja Bachryja-Krzywazni nawiazuje do
tej lepszej, cho¢ dzi$ zanikajacej tendencji, by tzw. cykl stanowil nie tylko substytut klasycz-
nej rozprawy lub monografii habilitacyjnej, ale przy tym jej ekwiwalent.

I w rzeczy samej, logiczne zwiazki miedzy artykutami zaliczonymi do cyklu (ich kom-
plementarnos¢, gdy naleza do tej samej plaszczyzny rozwazan, a konkluzywnosé, gdy two-
rza stopniowalna sekwencje rozumowania) sa wyraznie analogiczne do tych, jakie wystepuja
w porzadnej rozprawie lub monografii. Co najwyzej - trudno nie zauwazyg, iz gdyby to byta

calos¢ formalna (ksigzka), to oczywiscie kolejnos¢ i ew. zawartosé niektérych komponentow



bylaby inna niz w tym serialu artykutéw. Trzeba przy tym zauwazy¢, iz w rzeczowym i pre-
cyzyjnym autoreferacie Autor dobrze i czytelnie uzasadnil ustalong przez siebie meryto-
ryczng - w odréznieniu od chronologicznej (wg daty publikacji) kolejnoé¢ rozwazania mo-
tywu przewodniego.

Na marginesie - a dotyczy to nie tylko dziela doktora Bachryja-Krzywazni - trudno nie
zauwazy¢, iz to wlasnie formalistyczna wykladnia praw autorskich (mam na mysli pozba-
wienie autoréw prac naukowych prawa do operowania WEASNYMI dzietami opublikowany-
mi wczedniej, ,po drodze”, chocby na zasadzie modyfikacji i uzupelnieri - pod hastem...
,autoplagiatu”) sprawia w duzej mierze, iz nawet ci badacze, ktérych rozwdéj naukowy
moglby bez trudu znaleZé ukoronowanie w postaci ksigzki, zmuszeni sg przedstawi¢ ERZAC
ksigzki w postaci tzw. cyklu. W ten sposéb jednak w procedurach oceny jednakowo postrze-
ga sie i traktuje pracownikéw nauki, ktérych wiedza i proces poznawczy maja charakter
rozproszony (tylko z pewnym wspélnym mianownikiem, a czasem tylko... jakimi$ ramami
tematyczno-dziedzinowymi) oraz tych, ktérych dziatalno$é¢ badawcza ma charakter zdecy-
dowanie systematyczny i syntetyczny. To przykiad tego, jak biurokratyczne regulacje i
utrudnienia (lub nawet nie wynikajace automatycznie z przepiséw ich wykladnie) staja sie
bariera dla inwencji twoérczej, ambicji poznawczych, sprawnosci warsztatowej w zakresie
postugiwania sie bardziej ztozonymi gatunkami wypowiedzi naukowej. Wspolgra to z de-
strukcyjna preferencja punktowa dla , matych” form publikacji, z fetyszyzacja bazy SCOPUS
uprzywilejowujaca artykuly kosztem ksiazek, ktérych opracowanie zawsze bylo spraw-
dzianem i przejawem wyzszego poziomu dojrzatoéci naukowca-humanisty.

Ale to na marginesie. Habilitant okreslit swéj cykl publikacji jako , jednotematyczny”. Jest
to adekwatne i precyzyjne, jesli wzia¢ pod uwage ,zwarty” przedmiot badania. Zarazem
jednak nalezatoby doda¢: jednotematyczny, ale - wielowatkowy i wieloptaszczyznowy; co
znajduje wyraz w tresci tych powigzanych wspoélna nicia publikacji i w przejrzystym komen-
tarzu merytorycznym w autoreferacie.

Tytutowy interpretacjonizm narracyjny - to okreslenie, na co zwrécitby uwage jezykoznaw-
ca czy semantyk, tworzace jakoSciowo nowy sens w zroscie wyrazéw (terminéw), z ktérych
kazdy sam w sobie juz ma okreélona tres¢, konotacje i tradycje. Podtytut teoria i aplikacje
trafnie wskazuje, iz autor nie tylko zajmuje sie statusem poznawczym podejscia / paradyg-
matu interpretacjonistycznego, skorelowanego z oméwionymi teoretycznymi koncepcjami /
modelami narracji, ale réwniez zastosowaniem tych schematéw poznawczych w analizie i
interpretacji wlasnie okreslonych (egzemplifikowanych trafnie) typéw narracji politycznej
(ideologicznej, propagandowej). Na uznanie zastuguje zaréwno ta odwaga, by ukazac¢ te
analityczno-diagnostyczne zastosowania metodologicznych schematéw czy inspiracji inter-
pretacjonizmu, jak i osiggniety efekt (rzeczywiscie udane analizy wybranych fenomenéw
komunikowania politycznego).

W publikacjach tworzacych ten substytut rozprawy autor potwierdzit swoje predyspozy-

cje, jak i formalnomerytoryczne kompetencje do zajmowania si¢ obranym zagadnieniem, ze



wzgledu na uzyskane wyksztalcenie i profil, specjalizacje - na skrzyzowaniu nauki o polity-
ce (dokladniej: teorii polityki, wiedzy z zakresu propagandy i marketingu) z kategoriami i
ustaleniami psychologii spotecznej, psychologii polityki, ale i psychologii poznania.

Osiagniecie Macieja Bachryja-Krzywazni to przyklad ambitnego poznawczo i wyrafino-
wanego metodologicznie przedsiewziecia poznawczego. Nie zawahalbym sie powiedzie¢: to
przyklad tej lepszej politologii; lepszej, gdyz wykraczajacej poza horyzont i rutynowe, po-
wielane schematy opisowo-komentatorskie, natomiast siegajacej do glebszych mechani-
zméw  kulturowych, spoteczno-psychologicznych, komunikacyjnych, przy zastosowaniu
kluczy interpretacyjnych z zakresu metodologii nauki, teoretycznych koncepcji narracji i
dyskursu, ale tez psychologii motywacji, postaw i decyzji (tu stusznie uwydatniony - z po-
moca wlasnie dorobku psychologii, psychoanalizy - watek irracjonalnoéci w ludzkich wyob-
razeniach, pobudkach dziatan, reakcjach na zdarzenia lub procesy spoteczne).

Jesli interdyscyplinarnoé¢ rozumiana dostownie i pedantycznie polega raczej na tym, ze
w badaniu zespolowym wspoétdziataja komplementarnie specjalisci z kilku dyscyplin, operu-
jac niejako w pewnym miejscu spotkania, na wspdélnym pograniczu, to interdyscyplinarnosé
(czy moze raczej transdyscyplinarnos¢) w autorskiej pracy jednego badacza polega raczej
albo na syntezie réznych aspektéw zjawiska naswietlanych z perspektywy réznych dyscy-
plin, albo wrecz na transgresji - przekroczeniu w syntezie ograniczen kazdej ze specjalnosci
wykorzystanych. Mozna by sie zastanawia¢ - w ramach krytycznych funkgji recenzji - czy
przedsiewziecie tego habilitanta osiagnelo ten drugi, wyzszy poziom, czy jednak jest tylko
przykladem dojrzatego, profesjonalnego, udanego badania wieloskladnikowo komplemen-
tarnego. Mam wrazenie, ze mimo wszystko poszczegélne artykuly przewaznie ucieledniaja z
osobna te perspektywy poznawcze czy tez podejscia, ktérych spotkanie pozwala na wykro-
czenie poza granice kazdego z nich. Cenne jest w tym kontekscie uchwycenie pewnych po-
krewienistw miedzy perspektywa interpretacjonistyczng a perspektywa psychoanalityczng,
cho¢ chyba pozostawia to niedosyt. Zapewne w ksiazce (gdyby taka powstata) taka synteza-
transgresja ukazana zostataby pelniej, wyrazniej. Aczkolwiek trzeba przyzna¢, iz Habilitan-
towi udato sie w Autoreferacie przedstawi¢ - jak w porzadnym wykladzie lub konspekcie
monografii - ten wielowaspektowy i ,nadbudowany” charakter rezultatu tacznego.

Inna uwaga krytyczna, jaka nasuwa sie do subtelnych poniekad wywodéw filozoficznych
Habilitanta, dotyczy takiej oto luki w konstrukcie pojeciowo-modelowym, iz podmiotowos¢
w polityce rozpatrywana jest w optyce abstrakcyjno-uniwersalistycznej, wyraznie inspiro-
wanej tradycja klasycznej teorii poznania i filozofii cztowieka, a wiec na poziomie natury
gatunku ludzkiego lub relacji miedzy czlowiekiem (jako gatunkiem) a $wiatem przyrody lub
Swiatem ludzkich wytworéw. Widac¢ to jeszcze wyraZniej w zalozeniach wyjSciowych osig-
gniecia sformulowanych w autoreferacie. To jednak przeskok myslowy - luka, skoro mowa
jest o polityce jako sferze sprzecznosci interesow grupowych, gry sit partykularnych, kon-
fliktu uwarunkowanego przeciwienistwem, a w kazdym razie kolizja mentalnosci grupowe;j,

tozsamosci kulturowej, Swiatopogladéw, ideologii. Od tak dobrze wyksztalconego i docie-



kliwego politologa mozna wymagaé, by uwzglednit dorobek teorii polityki w kwestiach
podmiotowosci politycznej - w tym rodzime koncepcje i typologie podmiotowosci (grupo-
wej, jednostkowej, instytucjonalnej), spory z tym zwigzane itd.

Jeszcze inna uwaga krytyczna nasuwa sie w zwigzku z tym, iz Autor wlasciwie nie zadat
sobie trudu, aby przynajmniej odnotowag, iz oprécz perspektywy interpretacjonistycznej czy
hermeneutycznej w nauce o polityce (i w ogole w naukach humanistycznych i spotecznych)
ma tez utrwalona tradycje i... wciaz jeszcze racje bytu inna perspektywa; nazwijmy ja
umownie - z braku lepszego okreélenia - realistyczng czy obiektywistyczng (ze swiadomo-
Scig calej utomnosci i wykazanej nie raz problematycznosci charakterystyk zjawisk uznanych
za ich cechy jako takie, a nie za spos6b nazywania, postrzegania, wyjasniania). W zwiazku z
tym autor niemal zignorowal mozliwoé¢ opisu i wyjasniania w kategoriach przyczynowo-
skutkowych czy bardziej subtelnych funkcjonalnych, strukturalnych, funkcjonalno-
genetycznych. A wystarczyloby przynajmniej zaznaczy¢, iz takie istnieja, moga by¢ prawo-
mocne i owocne poznawczo, tyle tylko, ze pozostawia je (i poréwnanie ich z preferowana
przez siebie optyka interpretacjonistyczng) poza swoim wywodem i instrumentarium. Brak
takiej choéby wzmianki skutkuje falszywa (cho¢ pewnie niezamierzona) sugestia, ze antyna-
turalizm jest tozsamy z interpretacjonizmem.

W tym kontekécie podpowiedzialbym, ze takiego niedopowiedzenia nie byloby, gdyby
Autor - Habilitant - uwzglednil w swojej bazie Zrédlowej np. publikacje szkoty poznanskiej,
ukazujace zasadniczg réznice, ale i komplementarnoé¢ interpretacji humanistycznej (oraz
zwiazanej z nia koncepcji regul i wzoréw konwencjonalno-symbolicznych), wyjasniania
funkcjonalnego czy funkcjonalno-genetycznego oraz model wyjasniania integralnego (To-
polski). Z drugiej strony, gdy wskazywana jest inspiracja fenomenologiczna, takze warto
unika¢ wrazenia, iz jest ona tozsama z najdostowniej subiektywnie rozumiana intencjonalno-
Scia.

Z drugiej strony, trzeba jednak przyznad, iz widoczna jest - w artykule Antropodoksa jako
kategoria teoretyczna i przedmiot badari - $wiadomos¢ Habilitanta, iz sama perspektywa psy-
chologiczna lub interpretacjonistyczna w analizie znaczenia politycznego swiadomosci po-
tocznej i jej wykorzystywania w dziataniach politycznych nie wystarcza, a konieczne jest
uchwycenie zwigzkéw strukturalno-funkcjonalnych.

Te uwagi dotycza jednak raczej pewnych niedopowiedzen niz zatozen lub tez, ktore za-
stugiwalyby na zakwestionowanie.

Inaczej juz jest w kilku przypadkach.

W artykule Irracjonalnos¢ jako konstytutywny element polityki zastrzezenia budzi nie tylko
konstrukcja samego tekstu (gdzie kolejne czlony: Dyskurs — nietozsamos¢ sensu i znaczenia;
Nieswiadomos¢ - nietozsamosc sensu i doswiadczenia; Konkluzje - tozsamos¢ politycznosci i irracjo-
nalnosci bynajmniej nie tworza ciggltego toku rozumowania ani logicznego uzasadnienia tezy
konicowej), lecz réwniez - czy przede wszystkim - nonszalanckie postawienie tezy, iz , irra-

cjonalnos¢ jest nieusuwalna i decyduje o politycznosci zycia zbiorowego (w tytule paragrafu



wrecz: tozsamosé politycznosci i irracjonalnosci). Wystrzegalbym sie takiej niefrasobliwosci - i
semantycznej, i ontologicznej. Skroty myslowe sa uprawnione jako forma werbalizacji usta-
leri, same jednak wymagaja solidnego uzasadnienia.

We wspomnianym juz artykule Antropodoksa... na uznanie zastuguje nie tylko celna para-
fraza terminu antropologia, ale tez oczywiscie sam postulat programowy, aby w badaniach
politologicznych spozytkowac inspiracje i dorobek antropologicznej refleksji nad mysleniem
potocznym, ,zdroworozsadkowym”. Baze Zrodlowa dla tego wywodu - cho¢ jest adekwat-
na i miarodajna - mozna byloby i warto byloby, co prawda, poszerzy¢ o wiele innych jeszcze
tekstow autoréow polskich (Teresa Hotéwka, Stefan Zabielski, Jan Kurowicki); ale to jest do
nadrobienia, gdyby Habilitant zdecydowal sie powréci¢ do swego pomystu i rozwinaé go
samoistnie. Dziwi jednak to, iz w stylizacji jezykowej wywodu w tym artykule zaciera sie - u
autora tak wyrazZnie precyzyjnego - réznica miedzy zjawiskiem a schematem pojeciowo-
poznawczym czy wrecz ,wycinkiem badan”, problematyka. To ewidentna niedorébka - nie
tylko redakcyjna - skoro ten sam termin antropodoksa raz odnosi si¢ do komponentéw $wia-
domosci potocznej jako przedmiotu badar istniejacego jednak jako zjawisko samo w sobie,
to znéw do zakresu i optyki badan; a podobnie bywa tu z samym terminem antropologia.

Osobny komentarz wydaje sie celowy w kwestiach gatunkowych. Zwraca uwage fakt, iz
Habilitant z jednakowaq precyzja, swoboda i komunikatywnos$cia wypowiada sie w tekstach
utrzymanych w konwencji metateoretycznej i metajezykowej, jak i w tekstach analityczno-
interpretacyjnych odnoszacych sie - juz ,przedmiotowo” - do okreslonych typéw zjawisk
lub konkretnych zdarzeni. Potwierdza w ten sposéb swa podwojna kompetencje - jako teore-

tyka czy wrecz metodologa oraz jako analityka.
Konkluzja

Zaréwno caloksztalt dorobku Macieja Bachryja-Krzywazni (z uwzglednieniem jego
udzialu w projektach badawczych, krajowych i miedzynarodowych konferencji naukowych,
aktywnosci dydaktycznej) po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie
nauk o polityce, jak i w szczeg6lnosci merytoryczna jakoé¢ ocenianego cyklu artykutéw, be-
dacego tworczym, oryginalnym wkladem w rozwdj teorii polityki, a potwierdzajacego zna-
czacy postep w rozwoju intelektualnym autora oraz wysoki poziom jego $wiadomoséci me-
todologicznej, erudycji, wiedzy merytorycznej, kompetencji badawczych - daje mocna pod-
stawe do stwierdzenia, iz w pelni odpowiada to formalnym, jak i zwyczajowym wymaga-

niom stawiane osobom ubiegajacym sie o stopieri doktora habilitowanego.
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