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Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce, nadany
uchwatg Rady Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroclawskiego z dnia 7 czerwca 2002 roku,
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pod tytutlem: ,Miejsce Litwy, Lotwy i

Estonii w polityce wojskowej Danii w latach 1993 —2000”.
Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych:

2002 — 2013: adiunkt w Zakladzie Studidéw nad Unig Europejska Instytutu Studiow
Miegdzynarodowych

2013 — obecnie: adiunkt w Pracowni Koordynacji Badan i Dydaktyki Bezpieczenstwa
Narodowego Instytutu Studiow Migdzynarodowych

2013 — styczen 2015: Kierownik Pracowni Koordynacji Badan i Dydaktyki Bezpieczenstwa
Narodowego Instytutu Studiow Migdzynarodowych

2002 —2007: adiunkt Wyzsza Szkota Gospodarki Krajowej w Kutnie

2009 — do konca 2013: zastepca Dyrektora Instytutu Studiow Miedzynarodowych ds.
Dydaktyki

Wskazanie osiggnigcia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr

65, poz. 595 ze zmianami)
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Tytul

osiagniecia naukowego: Cykl publikacji zatytutowany: ,,Polityka

bezpieczenstwa Danii 1 Norwegii w konteks$cie ewolucji euroatlantyckiego

systemu bezpieczenstwa w XX 1 XXI wieku”.

Publikacje wchodzace w sklad cyklu

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Grzegorz Rdzanek, Dania wobec problemu czlonkostwa Litwy, Lotwy i Estonii w
NATO w latach 1993-2000, w: Zeszyty Naukowe, Wyzsza Szkola Gospodarki
Krajowej w Kutnie, Nr V, Kutno 2003, s. 161-184.

Grzegorz Rdzanek, Powstanie i rozwoj battyckiego batalionu BALTBAT, w: Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoly Oficerskiej Wojsk Lgdowych, Nr 2 (128), Wroctaw, kwiecien
—czerwiec 2003, s. 91-101.

Grzegorz Rdzanek, Dania wobec budowy sit zbrojnych Unii Europejskiej w latach
1992-2003, w: Euroatlantycka obronnos¢ na rozdrozu, pod redakcja Grzegorza
Rdzanka, Oficyna Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2004, s. 191-218.

Grzegorz Rdzanek, Dunskie zobowigzania sojusznicze w swietle ewolucji koncepcji
obronnej NATO, w: Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Oficerskiej Wojsk Lgdowych, Nr
3 (132), Wroctaw 2004, s. 106-118.

Grzegorz Rdzanek, Ewolucja koncepcji battyckiego batalionu BALTBAT w swietle
wymagan stojgcych przed wojskami przysztosci, Materialy Studialne, Nr 4, kwiecien
2004, Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych, Warszawa, s. 1-20.

Grzegorz Rdzanek, Strategiczne i wojskowe konsekwencje cztonkostwa Estonii, Litwy
i Lotwy w NATO, widziane z norweskiej perspektywy przed szczytem w Pradze, w:
Racja stanu. Studia i materiaty, Nr 1 (3) 2008, Instytut Studiow Migdzynarodowych
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s. 201-216.

Grzegorz Rdzanek, U zrodet Nordyckiej Grupy Bojowej — nowy wymiar regionalnej
wspoipracy wojskowej, w: Regionalizacja w stosunkach miedzynarodowych. Aspekty

polityczno-gospodarcze, redakcja naukowa: Katarzyna Jedrzejczyk-Kuliniak, Leszek
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Kwiecinski, Bartosz Michalski, Elzbieta Stadtmiiller, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2008, s. 516-536.

8) Grzegorz Rdzanek, Glowne determinanty dunskiego bezpieczenstwa energetycznego,
w: Racja stanu. Studia i materialy, Nr 1 (3) 2008, Instytut Studiéw
Migdzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s. 135-150.

9) Grzegorz Rdzanek, Norweskie zaangazowanie w integracje republik battyckich z
NATO, w: Miedzynarodowa integracja w basenie Morza Baltyckiego, praca zbiorowa
pod redakcja Macieja Drzonka, Janusza Jartysia oraz Artura Staszczyka, Ksiggarnia
Akademicka, Szczecin — Krakow 2008, s. 93-114.

10) Grzegorz Rdzanek, Rola Norweskich Sit Specjalnych w systemie reagowania na
zagrozenia i akty terrorystyczne, w: Katastrofy naturalne i cywilizacyjne. Zagrozenia i
wyzwania dla bezpieczenstwa. Tom 2, pod redakcja naukowsg Mariana Zubera, Wyzsza
Szkota Oficerska Wojsk Ladowych, Wroctaw 2009, s. 143-152.

11) Grzegorz Rdzanek, Spojrzenie na cele i metody dziatan zbrojnych sit rebelianckich w
Afganistanie i Iraku przez pryzmat doswiadczenia wojsk dunskich i norweskich, w:
Stuzby specjalne. Przeszlos¢ i terazmiejszos¢, pod redakcja Grzegorza Rdzanka i
Grzegorz Tokarza, Oficyna Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2009, s. 219-230.

12) Grzegorz Rdzanek, Wojskowa wspolpraca wywiadowcza w ramach struktur Unii
Europejskiej — cele, zalozenia, uwarunkowania, w: Stuzby specjalne. Przesztos¢ i
terazniejszos¢, pod redakcja Grzegorza Rdzanka i1 Grzegorza Tokarza, Oficyna
Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2009, s. 171-190.

13) Grzegorz Rdzanek, Wybrane przeszkody i ograniczenia na drodze do efektywnej
wspoitpracy wywiadowczej w ramach Unii Europejskiej, w: Dokqd zmierza Europa ?,
pod redakcja Piotra Mickiewicza 1 Heleny Wyligaty, Wydawnictwo Naukowe
Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2009, s. 346-358.

14) Grzegorz Rdzanek, Dunskie sity zbrojne u progu rewolucji, w: Edukacja w sitach
zbrojnych RP w dobie profesjonalizacji, redakcja naukowa Wojciech Horyh, Krzysztof
Klupa, Lestaw Wetyczko, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Oficerskiej Wojsk
Ladowych, Wroctaw 2010, s. 458-470.

15) Grzegorz Rdzanek, Wspodipraca wojskowa panstw nordyckich w pierwszej dekadzie

XXI wieku, w: Bezpieczenstwo wspolczesnego sSwiata — wyzwania i zagroZenia,
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redakcja naukowa Andrzej Kusztelak, Maiuscula — Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Handlu i Ustug, Poznan 2011, s. 193-207.

16) Grzegorz Rdzanek, Danish military cooperation Doctrine in the Baltic Sea area in the
1990s , w: Collective identity, international cooperation and national interest in
Europe and Beyond, edited by Aleksandra Trzcielinska-Polus, Barbara Curyto, Stefan
Garsztecki, Wydawnictwo Instytut Slaski, Opole 2011, s. 196-220.

17) Grzegorz Rdzanek, Doswiadczenia dunskiego zaangazZowania militarnego w
afganskiej prowincji Helmand, w: Bezpieczenstwo RP w wymiarze narodowym i
miedzynarodowym, redakcja naukowa: Maciej Marszatek, Grzegorz Sobolewski,
Tomasz Konopka, Anna Cyran, Wyzsza Szkota Handlowa im. B. Markowskiego w
Kielcach, Kielce 2011, s. 279-293.

18) Grzegorz Rdzanek, JAS Gripen kontra F-35 Lightning II. Rywalizacja o kontrakt
norweski, w: Zeszyty Naukowe, Nr 1(82), Akademia Obrony Narodowej, Warszawa
2011, ss. 300-319.

19) Grzegorz Rdzanek, Norwesko-rosyjskie strategiczne partnerstwo energetyczne, w:
Federacja Rosyjska w procesie demokratyzacji, redakcja naukowa Jozef Tymanowski,
Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2011, s. 339-356.

20) Grzegorz Rdzanek, Udzial Norwegii w unijnych operacjach wojskowych w swietle
zapisow Traktatu Lizbonskiego, w: Miedzynarodowe role Unii Europejskiej — wybrane
aspekty, pod redakcja Artura Staszczyka i Tomasza Czapiewskiego, Wydawnictwo
Zapol, Szczecin 2011, s. 89-98.

21)Grzegorz Rdzanek, Norwesko-rosyjska rywalizacja o zasoby Podtnocy. Od naturalnej
sprzecznosci interesow do wspolpracy, w: Wojna o pokoj. Wspotczesna rywalizacja,
spory, konflikty i wojny, redakcja naukowa Mariusz Kubiak, Mirostaw Minkinia,
Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, Warszawa-
Siedlce 2011, s. 105-116.

22) Grzegorz Rdzanek, Zasady eksportu norweskiej produkcji zbrojeniowej na
przykiadzie sprzedazy pociskow rakietowych NSM do Polski, w: Wspolczesne
uwarunkowania bezpieczenstwa narodowego i miedzynarodowego, redakcja naukowa:
Maciej Marszatek, Grzegorz Sobolewski, Tomasz Konopka, Anna Cyran, Wyzsza

Szkota Handlowa im. B. Markowskiego w Kielcach, Kielce 2012, s. 119-131.
str. 4

Gf/k;?& i’;fz/j?av'j) I },\/



23) Grzegorz Rdzanek, Norwegia rajem dla terrorystow ? Czynniki sprzyjajgce
rozwojowi radykalizmu i terroryzmu islamskiego w Norwegii, w: Ekstremizm
polityczny we wspotczesnym swiecie, pod redakcje Aleksandry Moroskiej-Bonkiewicz,
Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2012, s. 254-271.

24) Grzegorz Rdzanek, Norwegia wobec wybranych aspektow transformacji NATO
podnoszonych w przededniu i w trakcie szczytu w Rydze, w: Acta Politica, Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Nr 24 (674), Szczecin 2012, s. 63-83.

25) Grzegorz Rdzanek, Rozwdj zdolnosci operacyjnych Unii Zachodnioeuropejskiej od
Maastricht do Amsterdamu z uwzglednieniem roli czlonka stowarzyszonego na
przykladzie Norwegii, Oficyna Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2013, ss. 289.

26) Grzegorz Rdzanek, Miejsce norweskich sit specjalnych w systemie obronnym panstwa,
w: NATO wobec wyzwan wspolczesnego swiata, redakcja naukowa Robert Czulda,
Robert Los$, Jacek Regina-Zacharski, Instytut Badan nad Stosunkami
Migdzynarodowymi w Warszawie, Katedra Teorii Polityki Zagranicznej — Wydziat
Studiéw Miedzynarodowych i Politologicznych Uniwersytetu £.odzkiego, Warszawa -
16dz 2013, s. 219-234;

27)Grzegorz Rdzanek, Strategia uzycia norweskiej marynarki wojennej a wyzwania
Dalekiej Potnocy, w: Rocznik Bezpieczenstwa Miedzynarodowego, Vol. 8, Nr 1
(2014), Dolnoslaska Szkota Wyzsza, Wroctaw 2014, s. 94-106;

28) Grzegorz Rdzanek, The experience of the Scandinavian states and the process of the
modernization of the Polish Navy, Pulaski Policy Paper, Warszawa 2014, ss. 7.

29) Grzegorz Rdzanek, Kulturowe, spoteczne oraz cywilizacyjne determinant polityki
obronnej na przyktadzie Danii — konstruktywistyczne podejscie do badan nad
obronnoscig, w: Obronnos¢ jako dyscyplina naukowa, redakcja naukowa Andrzej
Polak, Krzysztof Krakowski, Akademia Obrony Narodowej, Warszawa 2015, s.
92-104.

30) Aleksandra Kusztal, Grzegorz Rdzanek, Konflikt hybrydowy w Afganistanie w swietle
doswiadczen dunskich i norweskich sit zbrojnych, w: Spoteczenstwo a wojna. Kryzysy
spoteczne — retrospekcja i wspotczesnosé, redakcja naukowa Marek Bodziany, Wyzsza

Szkota Oficerska Wojsk Ladowych, Wroctaw 2015, s. 173-198.
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31)

Grzegorz Rdzanek, Dania jako uczestnik wielostronnej wspotpracy panstw nordyckich

w zakresie polityki zbrojeniowej, Difin, Warszawa 2015, ss. 224.

Omowienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagnietych wynikow wraz

z omowieniem ich ewentualnego wykorzystania

Moje zainteresowania badawcze i1 aktywno$¢ naukowa koncentrowaly si¢ i koncentruja wokot

nastgpujacych zagadnien:

1.

2.

3.

Doktryn obronnych dwoch panstw skandynawskich — Danii 1 Norwegii oraz
sposoboéw realizacji polityki bezpieczenstwa przez oba panstwa w latach
dziewigcdziesiatych dwudziestego wieku 1 w pierwsze] dekadzie dwudziestego
pierwszego wieku.

Funkcjonowania euroatlantyckiego systemu bezpieczenstwa militarnego opartego o

Organizacj¢ Traktatu Potnocnoatlantyckiego (NATO) oraz Uni¢ Europejska po
zakonczeniu zimnej wojny.

Wptywu czynnikoéw wewngtrznych i zewnetrznych o militarnym i nie-militarnym
charakterze na systemy bezpieczenstwa (w tym systemy obronne) Danii i Norwegii.

Specyfiki wspotczesnych zagrozen militarnych 1 nie-militarnych dla systemu
bezpieczenstwa migdzynarodowego, ze szczegdlnym uwzglednieniem wyjatkowych
cech wspotczesnych niepanstwowych konfliktow zbrojnych oraz zagrozen

asymetrycznych.

Zainteresowanie systemami bezpieczenstwa Danii oraz Norwegii i politykag obronng obu

panstw, wynikato z licznych przestanek poznawczych:

1.

Po pierwsze, w obszarze trzech dyscyplin naukowych bezposrednio odnoszacych si¢
do problematyki bezpieczenstwa: mowa tutaj o Naukach o bezpieczenstwie, Naukach
o obronnosci, Naukach o polityce, badania dotyczace Danii i Norwegii sa — na gruncie

polskim - wyjatkowo skromne. Brakuje zar6wno opracowan o charakterze stricte
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2.

3.

4,

opisowym, jak 1 poglgbionych analiz problemowych, nasyconych walorami
teoretycznymi. Uznalem zatem, ze wypekienie tej luki bedzie z punktu widzenia
rozwoju wspomnianych dyscyplin potrzebne. Szczegodlnie, ze oba panstwa bedace
podmiotem moich naukowych zainteresowan sa, podobnie jak Rzeczpospolita Polska,
cztonkami Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, a co wigcej — mozemy w obu przypadkach
moéwié o panstwach sasiadujacych z Polska (cho¢ nie bezposrednio).

Po drugie, Dania i Norwegia stanowig wyjatkowe pod wieloma wzgledami obiekty
badawcze. Krolestwo Danii jest cztonkiem Sojuszu Potnocnoatlantyckiego, nalezy
takze do struktur Unii Europejskiej, lecz na zasadzie formalnego wylaczenia (ang. opt-
out) nie uczestniczy w rozwoju zdolnosci obronnych Unii Europejskiej w ramach
Wspdlnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa. Norwegia z kolei, nie jest
cztonkiem Unii Europejskiej, lecz bardzo intensywnie wspotpracuje ze strukturami
wojskowymi Unii Europejskiej. Réwnoczesnie jako czionek NATO, Kroélestwo
Norwegii zdecydowanie opowiada si¢ za wszechstronnym wspoéldziataniem
operacyjnym pomigdzy Sojuszem Polnocnoatlantyckim a Unig Europejska. Ze
wzgledu na ograniczone zasoby, oba panstwa zmuszone sg do prowadzenia bardzo
przemyslanej, wysoce efektywnej polityki obronnej. Ich podejécie do obronnosci w
wielu dziedzinach stanowi¢ moze wzor do nasladowania dla innych panstw
europejskich.

Po trzecie, sity zbrojne Danii oraz Norwegii — podobnie jak sity zbrojne
Rzeczypospolitej Polskiej — od poczatku lat dziewigédziesiatych dwudziestego wieku
aktywnie uczestnicza w rdznego rodzaju ekspedycyjnych dziataniach stabilizacyjnych
(Bosnia, Kosowo, Afganistan). Dunskie i norweskie doswiadczenie wynikajace z
zaangazowania formacji w operacjach wojskowych innych niz wojenne, maja z jedne;j
strony wyjatkowy — narodowy charakter, z drugiej jednak doszuka¢ si¢ w nich mozna
szeregu cech o charakterze uniwersalnym. Ich poznanie i zrozumienie pomédc moze w
sformutowaniu praktycznych wymogoéw planistycznych odnoszacych si¢ do
organizowania i kierowania stabilizacyjnymi operacjami wojskowymi.

Po czwarte, uwarunkowania (finansowe, geopolityczne, polityczne) procesu
formulowania 1 realizacji polityki obronnej Krolestwa Danii oraz Krolestwa Norwegii

sg w wielu aspektach zblizone do uwarunkowan bedacych udziatem polskiego procesu
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stanowienia polityki obronnej 1 funkcjonowania systemu obronnosci Rzeczypospolitej
Polskiej. Wspomnie¢ w tym miejscu nalezy o takich wspodlnych determinantach
polityk obronnych dwoch omawianych panstw skandynawskich oraz Polski jak:
potozenie w bezposrednim sgsiedztwie granic Federacji Rosyjskiej (Polska i
Norwegia), relatywnie ograniczone w stosunku do rzeczywistych potrzeb $rodki
finansowe mozliwe do wydatkowania na modernizacj¢ jako$ciowa — technologiczng
sit zbrojnych (Dania, Norwegia, Polska), znaczenie sit powietrznych oraz sit morskich
w militarnym podsystemie systemu obronnego panstwa (Dania, Norwegia, Polska),
konieczno$¢ pozyskiwania sprzetu wojskowego 1 technologii wojskowych od
dostawcow zewnetrznych, w zwigzku z ograniczeniami narodowej bazy badawczej i
produkcyjnej (Dania, Norwegia, Polska), wlasciwosci fizyczno-geograficzne panstw
(Dania, Norwegia, Polska). Wydaje si¢ zatem ze wszech miar zasadne zbadanie, w
jaki sposob - w obliczu zblizonych czynnikéw determinujgcych obronno$¢ panstwa i
jego polityke bezpieczenstwa militarnego — wladze Danii i Norwegii rozwijaja
posiadany potencjat obronny oraz jak dostosowuja go do dynamicznie zmieniajacych
si¢ potrzeb, wynikajacych ze zmian zachodzacych w obrgbie globalnego srodowiska

bezpieczenstwa.

. Po piate, Rzeczpospolita Polska, Krolestwo Danii oraz Krolestwo Norwegii od 1999

roku wspotpracujg politycznie 1 wspdidziatajg militarnie w ramach kolektywnych
struktur polityczno-wojskowych Organizacji Traktatu Potnocnoatlantyckiego.
Zarowno na poziomie celow strategicznych odnoszacych si¢ do ksztattu tej
organizacji, kierunkéw jej ewolucji, czy doktryny bezpieczenstwa, jak roOwniez na
poziomie celow $rednioterminowych 1 krotkoterminowych realizowanych przez
poszczegolne pafstwa z omawiane] trojki, niejednokrotnie zdarza sig, Ze interesy i
koncepcje panstwa dunskiego, norweskiego 1 polskiego sa ze sobg zbiezne, by nie
rzec identyczne. Chcac aktywnie wspotpracowaé ze skandynawskimi partnerami na
forum struktur politycznych 1 wojskowych NATO powinnismy — jak si¢ wydaje —
dogtebnie pozna¢ i1 zrozumie¢ rzeczywiste cele dunskich 1 norweskich dziatan
podejmowanych w obrebie NATO.

Po szoste wreszcie, panstwo polskie wraz z pafnstwem dunskim oraz norweskim

wspottworza system bezpieczenstwa regionu Morza Battyckiego. W jego obrebie sa
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one powigzane szeregiem obiektywnych zalezno$ci oraz wspdlnych potrzeb w
dziedzinie politycznej i militarnej. Poznanie stosunku Danii i Norwegii do
kluczowych wyzwan wpisanych w funkcjonowanie tego systemu jest warunkiem
niezb¢dnym dla prowadzenia przez polskie wiladze skutecznej polityki wobec

wszystkich uczestnikow tego systemu.

Poczatki mojego zainteresowania badawczego problematyka bezpieczenstwa i
obronno$ci Danii oraz Norwegii sg nierozerwalnie zwigzane z pobytem studyjno-badawczym
w Uniwersytecie w Aalborgu w okresie sierpien 2000 — marzec 2001. Byl on finansowany
przez Dunska Agencje Badan (Danish Research Agency). W jego efekcie powstata rozprawa
doktorska, ktora jako monografia zatytutowana: ,,Miejsce Litwy, Lotwy i Estonii w polityce
wojskowej Danii w latach 1993-2000” ukazala si¢ drukiem (Wydawnictwo Arboretum,
Wroctaw 2003, ss. 304). Studia prowadzone wowczas w Danii pozwolily mi na nawigzanie
niezbednych dla realizacji dalszych dociekan naukowych kontaktow w $rodowisku
akademickim, umozliwity zdobycie odpowiedniej wiedzy empirycznej dotyczacej
mechanizmdw, instytucji i procedur stanowienia oraz realizacji dunskiej polityki obronne;j lat
dziewigcdziesiatych dwudziestego wieku. Ponad pétroczny pobyt w Danii pozwolit mi takze
na nauke jezyka dunskiego.

Po obronie pracy doktorskiej 1 zatrudnieniu w Instytucie Studiow Migdzynarodowych,
Uniwersytetu Wroctawskiego, co nastgpito w pazdzierniku 2002 roku, postanowilem
kontynuowaé badania naukowe dotyczace problematyki bezpieczenstwa militarnego oraz
obronnosci Danii, decydujac si¢ jednocze$nie na rozszerzenie mojego pola zainteresowan
badawczych i analiz o inne panstwo skandynawskie, a mianowicie Norwegi¢. Kierowatem si¢
w tym wypadku zaréwno $wiadomoscia istniejacej w obrebie polskiej nauki luki w dazeniu
do poznania, opisania i wyjasnienia funkcjonowania systemu obronnosci Norwegii w sposob
kompleksowy i1 osadzony w ramach teoretycznych, jak réwniez podobienstwem je¢zyka
norweskiego oraz dunskiego, co ulatwialo prac¢ ma materialach Zrodtowych, analize
dokumentow 1 lekture prac skandynawskich autorow.

Proces stanowienia polityki obronnej panstwa pozostaje zawsze w $cistym zwigzku ze
stanem procesow 1 zjawisk obserwowanych w obrebie bezpieczenstwa narodowego, to zas

bezpieczenstwo nierozerwalnie powigzane jest z bezpieczenstwem miedzynarodowym.
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Podejmowanie przedsiewzie¢ naukowych polegajacych na poszukiwaniu rozwigzan

probleméw badawczych, odnoszacych si¢ do polityki bezpieczenstwa Danii oraz Norwegii,

uwarunkowan obronnosci tych panstw, przestanek oraz kierunkow ich polityk obronnych

wymagato zatem przyjecia odpowiedniej procedury badawczej, w tym zwlaszcza

zastosowania odpowiedniej metody badawczej, ktéra pozwoli uzyska¢ zamierzone wyniki

badan.

Proces rozwazan nad celami, instrumentami oraz sposobami realizacji polityki

bezpieczenstwa (w tym polityki obronnej) dwoch panstw skandynawskich postanowilem

realizowa¢ w obrebie trzech kluczowych obszaréw problemowych:

a.

Sfery wyzwan oraz militarnych 1 nie-militarnych zagrozen dla bezpieczenstwa
panstwa dunskiego i norweskiego;

Sfery podmiotowej, w ramach ktorej wszelkie dociekania i1 analizy ogniskuja si¢
wokot poszczegdlnych elementéow - podmiotéw systemu miedzynarodowych
stosunkéw politycznych 1 wojskowych, gdzie oczywiscie systemy bezpieczenstwa i
obronnos$ci Danii oraz Norwegii stanowig punkt wyjscia w wysitkach badawczych;
Sfery przedmiotowej, w ramach ktorej wyodrebnione zostaty formy oddziatywania i
srodki wykorzystywane przez panstwa skandynawskie do realizacji dtugo i $rednio-

okresowych celow polityki bezpieczefistwa militarnego i polityki obronnej.

Jednoczes$nie cheiatbym zaznaczy¢, ze realizowane przeze mnie badania oparte zostaty

na obowigzujacych wspodtczesnie zasadach metodologicznych i teoretycznych badan nad

polityka bezpieczenstwa wspolczesnych panstw, w tym bezpieczenstwa militarnego. Wsrod

najwazniejszych w tym kontek$cie wymieni¢ mozna:

1.

C

Przyjecie podejscia systemowego. Oznacza to, ze kazde analizowane w sferze
obronnos$ci zjawisko, kazdy opisywany proces, kazda instytucja poddawana
wnikliwym rozwazaniom, traktowane byly przeze mnie jako cz¢$¢ wigkszej calosci,
jako podsystem ztozonych elementow.

W kazdym konkretnym przypadku badawczym, staralem si¢ konsekwentnie
przestrzega¢ powszechnie wykorzystywanych w naukach o polityce, naukach o

bezpieczenstwie oraz naukach o obronnosci metod jakimi sg analiza i synteza.
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3. Dazytem kazdorazowo do tego, aby moje podejscie do badanego podmiotu lub
przedmiotu umozliwiatlo poznanie, opisanie i wyjasnienie mozliwie szerokiego
spektrum wzajemnych powigzan i1 zalezno$ci. Chodzilo o to, aby zdefiniowanie w
sposOb pelny, wyczerpujacy 1 wszechstronny zarazem, fundamentalnych zwigzkow i
form oddzialywan pomiedzy poszczegdlnymi podsystemami, procesami, aktorami
umozliwito sformulowanie okreslonych konstrukcji teoretycznych — tez o

uniwersalnym charakterze.

Polityka bezpieczenstwa wspotczesnego panstwa, bezpieczenstwo militarne panstwa,
problemy obronno$ci, wreszcie system obronny panstwa jako elementy systemu
bezpieczenstwa panstwa, winny w moim przekonaniu by¢ rozpatrywane jako ztozony system
cech, wlasciwos$ci, procesow, zjawisk, struktur, mechanizmoéw, uwarunkowan. To za$
oznacza, ze dazac do uzyskania mozliwie najszerszej wiedzy o badanej rzeczywistosci
konieczne jest oparcie si¢ w prowadzonych dociekaniach poznawczych na podejsciu
interdyscyplinarnym. Przyjmujac takie zatozenie w pracy badawczej formutowanie wnioskow
1 uogd6lnien w odniesieniu do poszczegdlnych konkretnych obiektow badan staram si¢
podejmowac z wykorzystaniem wiedzy z takich dyscyplin i subdyscyplin naukowych, jak np.:
nauki historyczne, nauki o stosunkach migdzynarodowych.

Jak pisze profesor Michat Huzarski w ksigzce: ,,Zmienne podstawy bezpieczenstwa i
obronno$ci panstwa” (Akademia Obrony Narodowej, Warszawa 2009) bezpieczenstwo
narodowe definiujemy jako: ,,stan uzyskany w wyniku odpowiednio zorganizowanej obrony 1
ochrony przed wszelkimi zagrozeniami zewnetrznymi 1 wewnetrznymi, okreslany stosunkiem
potencjatu obronnego do skali zagrozen”. W tej samej pracy profesor Huzarski uznaje, ze
»obronno$¢” to: ,jedna z podstawowych dziedzin dzialalno$ci panstwa, majaca na celu
przeciwdziatanie wszelkiego rodzaju zagrozeniom”. Czym jest ,,obronno$¢” pozwala takze
zrozumie¢ praca profesora, generala Boleslawa Balcerowicza zatytulowana ,,Obronno$é¢
panstwa $redniego” (Bellona, Warszawa 1996). Profesor Balcerowicz wskazuje w niej na
szereg komponentéw 1 wyznacznikdw obronnosci panstwa. Zalicza do nich: funkcjonowanie
systemu bezpieczenstwa panstwa (szczeg6élnie militarnego), charakter zagrozen, posiadane
przez panstwo $rodki obrony, sposoby wykorzystania posiadanego przez panstwo potencjatu

wojskowego. Mozna zatem przyja¢, ze zapewnienie skutecznej obrony panstwa w
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zmieniajacych si¢ uwarunkowaniach geostrategicznych 1 dynamicznym $rodowisku
bezpieczenstwa migdzynarodowego wymaga: utrzymywania odpowiednio zorganizowanych i
wyposazonych sit zbrojnych, uczestnictwa w szerokiej sieci sojuszy wojskowych,
sformutowania adekwatnej do wyzwan 1 zagrozen koncepcji strategicznej stosowania
posiadanych sit i $rodkéw militarnych, wreszcie odpowiedniego reagowania na poziomie
decyzji politycznych oraz kierowania strukturami wojskowymi, na zmieniajace si¢ warunki
bezpieczenstwa.

Nowe uwarunkowania bezpieczenstwa panstw, ktore wytonity si¢ po zakonczeniu
zimnej wojny wywieraja w moim przekonaniu bezposredni i silny wpltyw na polityke
bezpieczenstwa (w tym polityke obronng) wspoétczesnych panstw, a szczegdlnie panstw o
takim potencjale i takim polozeniu geostrategicznym, jak Dania i Norwegia. Zacierajace si¢
granice pomigdzy bezpieczenstwem panstwa a bezpieczefistwem mig¢dzynarodowym
zmuszajg panstwa do inicjowania nowych form organizacyjnych 1 funkcjonalnych
zapewnienia bezpieczenstwa zewngtrznego. Co wigcej, jesli przyjmujemy zatozenie, ze
obrona narodowa, polityka obronna panstwa oraz obronno$¢ stanowig podstawe dla
bezpieczenstwa panstwa, w tym bezpieczenstwa militarnego, rozumianego jako stan, dostrzec
musimy szereg obszaréw zainteresowan badawczych, pomiedzy ktéorymi zachodza silne
relacje 1 ktore traktowa¢ nalezy jako system wzajemnie korespondujacych zaleznosci.
Zaliczy¢ do nich mozemy: wiedzg na temat podstaw prawnych obronnosci panstwa, wiedzg
na temat zagrozen militarnych i nie-militarnych dla bezpieczenstwa panstwa, wiedz¢ na temat
potencjalu militarnego oraz doktryny obronnej, wiedz¢ na temat sojuszniczych powigzan
poszczegbdlnych panstw, wiedzg na temat zbrojnego zaangazowania wojsk w réznorodnych
operacjach wojskowych.

W przypadku kazdego z podejmowanych problemow badawczych, przyjmowana
przeze mnie metoda analizy zaktada, iz 6w problem badawczy analizowa¢ nalezy w oparciu o
scisle okreslone poziomy dociekan oraz kryteria analizy.

Jesli mowa o poziomach prowadzonych dociekan badawczych wyr6zni¢ nalezy:

a. Poziom globalny — miedzynarodowy. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze wigkszo$¢
wspotczesnych wyzwan i zagrozen dla bezpieczenstwa militarnego wspotczesnego
pafnstwa, a tym samym wigkszo$¢ determinantéw funkcjonowania systemow

obronnych wspoélczesnych panstw, rzutuje bezposrednio i1 posrednio na tresc
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narodowej polityki obronnej oraz podejmowane przez poszczegdlne panstwa dziatania
w sferze militarnej. Co wigcej, mechanizmy funkcjonowania polityczno-wojskowych
organizacji wspolczesnego $wiata, ich cele, podejmowane przez nie przedsigwzigcia
zbrojne sg nierozerwalnie powigzane ze stanem bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego,
zaleza przede wszystkim od procesdw w obrebie globalnego systemu bezpieczenstwa.
Wszystko to oznacza za§, ze dazenie do poznania, zrozumienia 1 opisania
poszczegbdlnych aspektow 1 elementow dunskiej 1 norweskiej polityki bezpieczenstwa
(czy ujmujac rzecz bardziej szczegdtowo: polityki bezpieczenstwa militarnego) musi
uwzglednia¢ kontekst migdzynarodowy, uwarunkowania globalne podejmowanych
przez te panstwa dziatan.

Poziom regionalny. Trudno podwazy¢ tez¢ moéwiaca, ze panstwa skandynawskie, w
tym oczywiscie Dania i Norwegia, stanowig wazne elementy subregionalnych oraz
regionalnych systemow bezpieczenstwa. Nie chodzi w tym wypadku tylko 1 wytacznie
o czlonkostwo tych panstw w Sojuszu Poéinocnoatlantyckim oraz uczestnictwo
Krolestwa Danii w strukturach Unii Europejskiej. Panstwa skandynawskie (Dania,
Finlandia, Islandia, Norwegia 1 Szwecja) od konca zimnej wojny z ogromng
konsekwencja i determinacja buduja wilasny ,,nordycki” system bezpieczenstwa (w
tym bezpieczenstwa militarnego), komplementarny wobec struktur Sojuszu
Potocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej. Takze w obregbie basenu Morza
Baltyckiego w wyniku rozwoju szeregu form kooperacji polityczno-wojskowej od
poczatku lat dziewigcdziesigtych dwudziestego wieku obserwowaé mozemy
powstawanie do$¢ wyjatkowego regionalnego systemu bezpieczenstwa Morza
Battyckiego. Jego wyjatkowos¢ polega na: wysokiej dynamice procesow
zachodzacych w jego obrgbie (starania republik battyckich — Estonii, Litwy, Lotwy o
przyjecie do struktur NATO 1 UE, zakonczone powodzeniem), roéwnoczesnym
wykorzystywaniu zaréwno dwustronnych, jak i wielostronnych form wspodtpracy i
wspoéldzialania, zaangazowaniu podmiotow panstwowych o czesto fundamentalnie
roznych doktrynalnych zalozeniach polityki bezpieczenstwa i obrony (Federacja
Rosyjska, neutralne panstwa — Finlandia i Szwecja, cztonkowie NATO — Dania,

Republika Federalna Niemiec, Polska, Estonia, Litwa, Lotwa).
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C.

Poziom panstwowy. Niezaleznie od wplywu uwarunkowan zewngtrznych rzutujacych
na tres$¢ oraz forme polityki bezpieczenstwa — w tym wysitkdw na rzecz obronnosci -
panstwa dunskiego oraz norweskiego, nie nalezy zapominac¢, iz badajac problematyke
bezpieczenstwa i1 obronno$ci poszczegolnych panstw nalezy dazy¢ do poznania i
zrozumienia autonomicznych, narodowych w swym charakterze przestanek
okreslonych rozstrzygni¢¢ panstwowych, okreslonych zapisow doktrynalnych, czy
wreszcie konkretnych dziatan panstwowych zwigzanych z rozbudowg potencjatu
militarnego lub wykorzystaniem sit zbrojnych w ramach konkretnych zadan.

Poziom spoteczny. Wspotczesne badania nad bezpieczenstwem panstwa i
wykorzystywaniem przez panstwo instrumentéw militarnych bylyby jak si¢ wydaje
niepetne, naznaczone poznawczymi ograniczeniami, jesli w procesie analizy i
wnioskowania pomini¢ta zostalaby szeroka sfera spoteczna, ktéra w moim
przekonaniu, w rownym stopniu jak militarne zagrozenia zewng¢trzne, rzutuje na stan
bezpieczenstwa panstwa i przyczynia si¢ do okreslonego ksztaltu systemu obronnosci,

jego cech, mechanizmow funkcjonowania.

Analiza zjawisk, procesow, decyzji i czynnikdw sprawczych obserwowanych w

obrgbie polityk bezpieczenstwa Krolestwa Danii oraz Krolestwa Norwegii, w tym

funkcjonowania systeméw obronnych tych panstw, prowadzone sg przeze mnie z

uwzglednieniem takich komponentéw badawczych, jak:

a.

Czynniki stricte wojskowe — obejmuja one zagadnienia z zakresu doktryn obronnych,
organizacji, wyposazenia 1 kierunkow modernizacji sit zbrojnych dwoch panstw
skandynawskich. Dotycza ponadto stosunkow wojskowych w ramach relacji
dwustronnych 1 wielostronnych oraz militarnego zaangazowania formacji wojskowych
w dziatania zbrojne w granicach i poza granicami panstw.

Czynniki polityczne — obejmujg one kwestie dotyczace funkcjonowania politycznego
wymiaru systemu kierowania obronno$cig panstwa, wptywu decyzji politycznych
(takze w wymiarze miedzynarodowym) na doktryne bezpieczenstwa oraz obronng
panstwa, sposob zorganizowania i wykorzystania sit zbrojnych.

Czynniki ekonomiczne — dotycza one zwiazkéw pomiedzy sfera gospodarcza i

produkcyjng, a potencjalem obronnym panstwa. Obejmuja zagadnienia wplywu
str. 14

@7@72_ 3272/:?(107 I }*\’



potencjatu ekonomicznego panstwa na rozwdj sit zbrojnych oraz ich zdolnosci
operacyjnych, a takze problematyke udziatu dwoch badanych panstw
skandynawskich w migdzynarodowym handlu uzbrojeniem.

d. Czynniki technologiczne — obejmujg problematyke technicznego i technologicznego
rozwoju sprzetu i wyposazenia wojskowego niezbgdnego dla zapewnienia mozliwos$ci
wykonywania przez sity zbrojne Danii i Norwegii zadan wynikajacych z doktryny
bezpieczenstwa narodowego, a w we¢zszym ujeciu — doktryny obronnej panstwa.

e. Czynniki terytorialne i geopolityczne — zagadnienia te majg szczegdlne znaczenie dla
zrozumienia i wyjasnienia zatozen polityki bezpieczenstwa Krolestwa Norwegii.

f. Czynniki instytucjonalizacji migdzynarodowych stosunkow wojskowych w latach
dziewieédziesigtych dwudziestego wieku oraz w pierwszej dekadzie dwudziestego
pierwszego wieku — dotycza one wptywu globalnych proceséw integracji systemow
bezpieczenstwa militarnego wspodtczesnych panstw, tworzenia polityczno-wojskowych
struktur o ponadnarodowym charakterze (takze wielonarodowych formacji
wojskowych) na zalozenia narodowych doktryn obronnych oraz poszczegdlne
dziatania badanych panstw w relacjach z innymi podmiotami globalnego systemu

bezpieczenstwa, szczegolnie bezpieczenstwa militarnego.

W badaniach nad rolg i zadaniami sit zbrojnych przyjmuje si¢, ze oprdcz obrony i
ochrony podstawowych interesow 1 atrybutow panstwa (zapobieganie powstaniu zagrozen
militarnych oraz nie-militarnych dla panstwa, ochrona nienaruszalnosci terytorialnej panstwa,
zapewnienie suwerennosci, umozliwienie w relacjach ze §wiatem zewnetrznym swobodnej
realizacji przez panstwo interesOw aspiracyjnych) maja one takze do odegrania istotng rolg w
ramach tak zwanych ,dziatan posrednich”. Mozemy powiedzie¢, i1z sity zbrojne
wykorzystywane s3 w tym ujeciu do wspierania polityki zagranicznej panstwa jako
instrument uzupelniajacy inne formy oddziatywania (na przyktad dyplomatyczne). Stuza
wspieraniu realizacji przez panstwa okreSlonych interesow w relacjach z wybranymi
partnerami, w sytuacji, kiedy okazuje sie, ze kwestie 1 potrzeby zwigzane z bezpieczenstwem
militarnym maja dla owego partnera szczegdlne duze znaczenie, a w rezultacie, poprzez

uzycie sil zbrojnych jako plaszczyzny relacji mozliwe staje si¢ skuteczne ksztattowanie jego
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zachowan. Nie ulega watpliwosci, ze sposrod roznorodnych funkcji doktrynalnie
przypisanych dunskim i norweskim sitom zbrojnym, odgrywanie przez nie roli $rodka
pomocy oraz narzedzia stuzacego do stabilizacji sytuacji w ich srodowisku bezpieczenstwa a
takze integrowania innych panstw w ramach euro-atlantyckiego systemu bezpieczenstwa,
ulokowane s3 bardzo wysoko w hierarchii zadan. To za§ spowodowalo, ze problematyka
wspolpracy wojskowej Danii 1 Norwegii z partnerami zewngtrznymi, zaja¢é musiala
szczegllne miejsce w ramach moich badan.

Gléwnym przedmiotem mojej aktywnosci badawczej i publikacyjnej w konteks$cie
poznawania 1 wyjasniania udziatu panstwa dunskiego i norweskiego (oraz ich sil zbrojnych)
we wspotpracy wojskowej z innymi partnerami, stato si¢ dunskie i norweskie zaangazowanie
w odbudowe i1 rozwdj sit zbrojnych trzech baltyckich republik — Estonii, Litwy i1 Lotwy. Co
warto jednak podkresli¢, przystgpujac do analiz i rozwazan dotyczacych wojskowego
wsparcia udzielanego przez Dani¢ 1 Norwegie trzem battyckim republikom, jako hipotezg
wyjsciowa przyjalem zalozenie, ze dunskie oraz norweskie przedsigwzigcia pomocowe i
kooperacyjne wpisuja si¢ w sposob bezposredni oraz posredni w starania Estonii, Litwy 1
Lotwy o czlonkostwo w Organizacji Traktatu Poéinocnoatlantyckiego. Takie podejscie
oznaczato z kolei, ze dla uzyskania pelnego obrazu wojskowej wspotpracy pomiedzy dwoma
panstwami skandynawskimi oraz trzema baltyckimi niezbgdne jest przesledzenie stanowisk
oraz polityk Danii i Norwegii w ramach procesu rozszerzania Sojuszu Potnocnoatlantyckiego
o kolejne panstwa, ktore w okresie zimnej wojny nalezaly badz do Uktadu Warszawskiego,
badZ stanowily cze$¢ Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich. Pominigcie tego
wymiaru relacji wojskowych pomiedzy Danig 1 Norwegia z jednej strony, a Estonig, Litwg 1
Lotwa z drugiej, grozito uzyskaniem wiedzy niepelnej, a co wigcej jawito si¢ jako powazne
uchybienie metodologiczne. W roku 2003 opublikowalem artykul naukowy zatytutowany:
,Powstanie 1 rozwo] battyckiego batalionu BALTBAT” (w: Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty
Oficerskiej Wojsk Lgdowych, Nr 2 (128), Wroctaw, kwiecien — czerwiec 2003, s. 91-101).
Tego samego roku opublikowatem takze artykut traktujacy o uwarunkowaniach oraz
przejawach wsparcia panstwa dunskiego dla staran trzech battyckich republik o
cztonkowstwo w Sojuszu Potnocnoatlantyckim, zostat on zatytutowany: ,,Dania wobec
problemu czlonkostwa Litwy, Lotwy 1 Estonii w NATO w latach 1993-2000” (w: Zeszyty
Naukowe, Wyzsza Szkota Gospodarki Krajowej w Kutnie, Nr V, Kutno 2003, s. 161-184). W
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2004 roku w ramach cyklu Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych ,,Materiaty
Studialne” ukazato si¢ drukiem kolejne moje opracowanie traktujace o funkcjonowaniu
battyckiego batalionu BALTBAT, ktore zostato zatytulowane: ,,Ewolucja koncepcji
battyckiego batalionu BALTBAT w $wietle wymagan stojacych przed wojskami
przysztosci” (Materialy Studialne, Nr 4, kwiecien 2004, Polski Instytut Spraw
Migdzynarodowych, Warszawa, s. 1-20). Prowadzone przeze mnie badania dotyczace
norweskiego zaangazowania w rozwo6j potencjalu obronnego trzech baltyckich republik,
zaowocowaly ukazaniem si¢ w roku 2008, w ramach pracy zbiorowej poswigconej
problematyce integracji politycznej i wojskowej w basenie Morza Battyckiego, rozdziatu
mojego autorstwa, ktory zatytulowalem: ,Norweskie zaangazowanie w integracje¢ republik
battyckich z NATO” (w: Miedzynarodowa integracja w basenie Morza Bafttyckiego, praca
zbiorowa pod redakcja Macieja Drzonka, Janusza Jartysia oraz Artura Staszczyka, Ksiggarnia
Akademicka, Szczecin — Krakow 2008, s. 93-114). W tym samym roku w potroczniku
Instytutu Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroclawskiego, zostal opublikowany
m¢j artykut analizujacy korzySci 1 zagrozenia dla kolektywnego systemu obronnego NATO,
wynikajace z poszerzenia zobowigzan sojuszniczych oraz obszaru sojuszniczego o Estonig,
Litwe 1 Lotwe. Opracowanie ukazalo si¢ pod tytutem: ,Strategiczne i wojskowe
konsekwencje cztonkostwa Estonii, Litwy 1 Lotwy w NATO, widziane z norweskiej
perspektywy przed szczytem w Pradze” (w: Racja stanu. Studia i materialy, Nr 1 (3) 2008,
Instytut Studiow Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s.
201-216). Wyniki badan nad wspotpraca Danii i Norwegii oraz trzech battyckich republik
publikowatem nie tylko w jezyku polskim. W 2011 roku w ramach wspolnego
przedsiewzigecia wydawniczego, ktorego uczestnikami byl Uniwersytet Opolski oraz
Chemnitz University of Technology, w pracy zbiorowej o nazwie ,,Collective identity,
international cooperation and national interest in Europe and Beyond” opublikowatem
rozdzial zatytulowany: ,,Danish military cooperation Doctrine in the Baltic Sea area in the
1990s” (w: Collective identity, international cooperation and national interest in Europe and
Beyond, edited by Aleksandra Trzcielinska-Polus, Barbara Curylo, Stefan Garsztecki,
Wydawnictwo Instytut Slaski, Opole 2011, s. 196-220).

Czg$¢ moich opracowan poswigcona jest bezposrednio powigzaniom oraz relacjom

pomiedzy Danig 1 Norwegig a strukturami polityczno-wojskowymi Sojuszu
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Potocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej. W 2004 roku zakonczytem realizacje wielo-
autorskiego przedsigwzigcia publikacyjnego, ktére ukazato si¢ drukiem jako liczaca 218 stron
praca zbiorowa zatytulowana: ,,Euroatlantycka obronno$¢ na rozdrozu”. Jej celem bylo
przyblizenie czytelnikowi roznorodnych aspektéw funkcjonowania i rozwoju europejskiego
systemu bezpieczenstwa. Poszczegélne rozdzialy pracy podejmuja nastgpujace tematy:
polityczny wymiar stosunkow transatlantyckich, strategiczne partnerstwo pomigdzy NATO a
UE, dylematy ,migkkiej sity” w relacjach pomigdzy Stanami Zjednoczonymi a Unig
Europejska, zaangazowanie NATO w regionie Kaukazu, stosunek wtadz polskich do konfliktu
w Afganistanie. Rozdzial mojego autorstwa jest analizg przyczyn oraz konsekwencji odmowy
przez panstwo dunskie zaangazowania w budowg europejskiego potencjatu obronnego i nosi
tytul: ,,Dania wobec budowy sil zbrojnych Unii Europejskiej w latach 1992-2003” (w:
Euroatlantycka obronnos¢ na rozdrozu, pod redakcja Grzegorz Rdzanka, Oficyna
Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2004, s. 191-218). W tym samym roku opublikowatem
takze artykul naukowy traktujacy o dziataniach podejmowanych w obrgbie dunskich sit
zbrojnych majacych na celu odpowiednie przygotowanie ich do wykonywania nowych
rodzajéw operacji wojskowych wpisanych w post-zimnowojenng doktryng NATO. Ukazat si¢
on pod tytutem: ,,Dunskie zobowigzania sojusznicze w §wietle ewolucji koncepcji obronne;j
NATO” (w: Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Oficerskiej Wojsk Lgdowych, Nr 3 (132),
Wroctaw 2004, s. 106-118).

W 2009 roku szczegdlng uwage w aktywnosci badawczej postanowitem poswieci¢
problematyce rozwoju zdolnosci 1 struktur wywiadowczych w ramach Unii Europejskie;.
Decyzja ta podyktowana byta kilkoma przestankami. Po pierwsze, wzrastajace znaczenie
przeciwdzialania zagrozeniom asymetrycznym 1 terrorystycznym w doktrynach
bezpieczenstwa panstw europejskich powoduje, ze dzialalno§¢ wywiadowcza (zar6wno w
sferze cywilnej, jak 1 wojskowej) staje si¢ jednym z kluczowych elementow polityki obronnej
wspotczesnego panstwa. Po drugie, Unia Europejska jako podmiot aspirujacy do roli jednego
z gwarantdw narodowego bezpieczenstwa panstw cztonkowskich (m.in. poprzez realizacje
Wspolnej Polityki Bezpieczenstwa 1 Obrony czy wykonywanie zapisow Traktatu o Unii
Europejskiej z Lizbony) dazy — cho¢ z réznym powodzeniem — do budowy ponadnarodowych
procedur i mechanizméw monitorowania i rozpoznawania zagrozen militarnych oraz nie-

militarnych dla bezpieczenstwa wewnetrznego, suwerenno$ci, integralnosci terytorialnej
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panstw cztonkowskich. Po trzecie, w przypadku Norwegii, panstwa aktywnie
wspotpracujacego na ptaszczyznie bezpieczenstwa ze strukturami Unii Europejskiej, sprawne
funkcjonowanie kooperacyjnych, europejskich instytucji wywiadowczych okaza¢ si¢ moze
istotnym elementem wzmacniajagcym potencjat obronny i mozliwosci ochrony narodowych
interesOw w wymiarze regionalnym i globalnym.

Efektem moich naukowych zainteresowan tematyka wywiadowcza, stalo sig
przygotowanie wspolnie z doktorem Grzegorzem Tokarzem zbiorowej pracy pod nasza
wspolng redakcja (przy podziale obowigzkow redaktorskich w proporcjach 50 proc. do 50
proc.), ktora zostata zatytutowana: ,,Stuzby specjalne. Przeszto$¢ i terazniejszos¢”. Ksiazka ta
liczy 300 stron, jest zbiorem artykutow o bardzo szerokiej tematyce dotyczacej dziatalnosci
wywiadu 1 kontrwywiadu zarowno w czasach wspotczesnych, jak i w perspektywie
historycznej. W ksigzce tej zamieszczone zostaly dwa moje teksty problemowe. Pierwszy pod
tytutem: ,,Wojskowa wspotpraca wywiadowcza w ramach struktur Unii Europejskiej — cele,
zatozenia, uwarunkowania” (w: Stuzby specjalne. Przesztos¢ i terazniejszos¢, pod redakcja
Grzegorza Rdzanka i1 Grzegorza Tokarza, Oficyna Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2009, s.
171-190), drugi ukazat si¢ pod tytutem: ,,Spojrzenie na cele 1 metody dzialan zbrojnych sit
rebelianckich w Afganistanie i Iraku przez pryzmat dos$wiadczenia wojsk dunskich i
norweskich” (w: Stuzby specjalne. Przesztos¢ i terazniejszos¢, s. 219-230). Zainteresowanie
problematyka funkcjonowania europejskich stuzb wywiadowczych oraz ich znaczenia w
zwalczaniu zjawiska terroryzmu i1 w zapobieganiu zagrozeniom asymetrycznym znalazto
ponadto materialne odzwierciedlenie w przygotowanym przeze mnie w roku 2009 rozdziale
pracy zbiorowej ,,Dokad zmierza Europa ?”, ktéry opatrzytem tytutem: ,,Wybrane przeszkody
1 ograniczenia na drodze do efektywnej wspolpracy wywiadowczej w ramach Unii
Europejskiej” (w: Dokgd zmierza Europa ?, pod redakcja Piotra Mickiewicza 1 Heleny
Wyligaty, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2009, s.
346-358).

Zainteresowanie doswiadczeniami dunskich i norweskich sit zbrojnych wynikajacymi
z udzialu w operacjach zbrojnych w Afganistanie oraz Iraku, ktorego materialne wyniki w
postaci rozdziatu w pracy zbiorowej opublikowatem po raz pierwszy w roku 2009 w ksigzce
pod moja wspoélredakcja, kontynuowatem takze w kolejnych latach. Wyrazem tego jest

artykut o charakterze poglebionej analizy problemu zatytulowany: ,,Doswiadczenia dunskiego
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zaangazowania militarnego w afganskiej prowincji Helmand” (w: Bezpieczenstwo RP w
wymiarze narodowym i miedzynarodowym, redakcja naukowa: Maciej Marszatek, Grzegorz
Sobolewski, Tomasz Konopka, Anna Cyran, Wyzsza Szkota Handlowa im. B. Markowskiego
w Kielcach, Kielce 2011, s. 279-293). W 2015 roku w pracy zbiorowej Wyzszej Szkoty
Oficerskiej Wojsk Ladowych, wspolnie z doktor Aleksandrg Kusztal opublikowatem artykut:
»Konflikt hybrydowy w Afganistanie w $wietle doswiadczen dunskich i1 norweskich sit
zbrojnych”, analizujacy udziat wojsk dunskich oraz norweskich w konflikcie hybrydowym w
Afganistanie (w: Spoleczenstwo a wojna. Kryzysy spoteczne — retrospekcja i wspotczesnosc,
redakcja naukowa: Marek Bodziany, Wyzsza Szkota Oficerska Wojsk Ladowych, Wroctaw
2015, s. 173-198).

W latach 2011 — 2012 moje zainteresowania badawcze koncentrowaly si¢ wokot
zagadnien wplywu ewolucji doktryny obronnej NATO oraz doktryny bezpieczenstwa Unii
Europejskiej na polityke bezpieczenstwa militarnego Krolestwa Norwegii. Usilowatem
wowczas z jednej strony poznaé stosunek witadz norweskich do przeksztalcen
organizacyjnych, redefinicji doktrynalnej czy nowych form aktywno$ci militarnej,
obserwowanych pod koniec pierwszej dekady dwudziestego pierwszego wieku, w ramach
systeméw bezpieczenstwa Unii Europejskiej i NATO, z drugiej za$ usilowatem kresli¢
mozliwe scenariusze rozwoju sytuacji zwigzanej z pozycja i rola Norwegii w obrgbie tych
systemoOw. Materialnym efektem mojej pracy analitycznej, staty si¢ dwa artykuly: ,,Udziat
Norwegii w unijnych operacjach wojskowych w $wietle zapisow Traktatu Lizbonskiego™ (w:
Miedzynarodowe role Unii Europejskiej — wybrane aspekty, pod redakcja Artura Staszczyka i
Tomasza Czapiewskiego, Wydawnictwo Zapol, Szczecin 2011, s. 89-98) oraz ,Norwegia
wobec wybranych aspektéw transformacji NATO podnoszonych w przededniu i w trakcie
szczytu w Rydze” (w: Acta Politica, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Nr 24
(674), Szczecin 2012, s. 63-83).

Szczegdlnie interesujacym przedmiotem badan jest dla mnie polityka zbrojeniowa
Danii 1 Norwegii (zasady oraz procedury pozyskiwania uzbrojenia, udziat dwoch panstw w
przedsigwzieciach produkcyjnych w obrebie europejskiego przemystu obronnego, potrzeby
sprzgtowe dunskich i norweskich sit zbrojnych), a takze — co wydaje si¢ z naukowego punktu
widzenia rdwnie warte poznania i opisania — aktywno$¢ dunskich i norweskich producentow

uzbrojenia na mi¢dzynarodowych rynkach handlu bronig. W 2010 roku w zwigzku ze

C
Vf‘l 12

@7@72_ 3272/:?(107 I }*\’



szczegbdlng aktualno$cig 1 waga zagadnienia, przystgpitem do studiow dotyczacych
rozstrzygnigtego pod koniec pierwszej dekady dwudziestego pierwszego wieku, przetargu na
zakup wielozadaniowych samolotow bojowych dla norweskiego lotnictwa. Ich wyniki
opublikowalem w formie artykulu zatytulowanego: ,,JAS Gripen kontra F-35 Lightning II.
Rywalizacja o kontrakt norweski” (w: Zeszyty Naukowe, Nr 1(82), Akademia Obrony
Narodowej, Warszawa 2011, s. 300-319). W 2012 roku przygotowatem kolejng analiz¢
dotyczacg aktywnosci Norwegii w ramach mig¢dzynarodowego rynku uzbrojenia, ktora
dotyczyta tym razem zakupu przez polskie sity zbrojne morskich pociskow
przeciwokretowych norweskiej konstrukcji 1 produkcji. Ukazata si¢ ona w postaci rozdziatu
zatytutowanego: ,,Zasady eksportu norweskiej produkcji zbrojeniowej na przykladzie
sprzedazy pociskow rakietowych NSM do Polski”, w pracy zbiorowej poswieconej
uwarunkowaniom bezpieczenstwa narodowego 1 migdzynarodowego (w: Wspdiczesne
uwarunkowania bezpieczenstwa narodowego i miedzynarodowego, redakcja naukowa: Maciej
Marszatek, Grzegorz Sobolewski, Tomasz Konopka, Anna Cyran, Wyzsza Szkota Handlowa
im. B. Markowskiego w Kielcach, Kielce 2012, s. 119-131). W moim przekonaniu wielka
zaletg obu przedstawionych powyzej opracowan jest ich aktualno$¢, a takze fakt, iz odnosza
si¢ one do jednego z najpowazniejszych z punktu widzenia wspotczesnych panstw dylematu:
w jaki sposob przy malejacych naktadach panstwa na obronnos$¢, pozyskiwaé systemy
uzbrojenia niezbedne dla realizacji funkcji obronnych panstwa oraz w jaki sposéb
rywalizowa¢ na mi¢dzynarodowym rynku uzbrojenia. Do§wiadczenia norweskie w tej materii
wydaja si¢ bardzo interesujace, nie tylko z poznawczego punktu widzenia, lecz réwniez
moglyby z powodzeniem zosta¢ wykorzystane przez polskich decydentéw odpowiedzialnych
za funkcjonowanie polskiego przemystu obronnego oraz zakupy uzbrojenia i wyposazenia dla
polskiego wojska. Kolejny przedktadany do oceny tekst zatytulowany: ,,Dunskie sity zbrojne
u progu rewolucji”’, opublikowany drukiem w roku 2010 (w: Edukacja w sitach zbrojnych RP
w dobie profesjonalizacji, redakcja naukowa Wojciech Horyn, Krzysztof Klupa, Lestaw
Wetyczko, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Oficerskiej Wojsk Ladowych, Wroctaw 2010, s.
458-470) traktuje o podobnych zagadnieniach. Moje rozwazania koncentruja si¢ tu jednak
przede wszystkim na relacjach pomigdzy potrzebami sprzgtowymi dunskich sit zbrojnych a
kierunkami ich modernizacji 1 przeksztatcen (organizacyjnych, koncepcyjnych,

jakosciowych). Celem tego opracowania byto pokazanie, w jaki sposdb ograniczone, jesli
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chodzi o zasoby 1 potencjal, sily zbrojne usitujg dostosowaé si¢ do dynamicznie
zmieniajacych si¢ zadan i funkcji.

Prowadzac badania dotyczace problematyki obronnosci i bezpieczenstwa militarnego
Danii oraz Norwegii, nie sposdb poming¢ zagadnienia dotyczace stricte skandynawskiej
wspotpracy wojskowej. Panstwa skandynawskie wypracowaly caly szereg interesujacych
instytucji  wspolpracy, a co wigcej zorganizowaly w trojstronnej formule (Finlandia,
Norwegia, Szwecja) wielonarodowa formacje ekspedycyjng, przeznaczong do dzialan
zbrojnych pod kierownictwem i dowodzeniem Unii Europejskiej. Tej tematyce poswigcone
zostaly dwa moje opracowania. Pierwsze pod tytutem: ,,U Zrodet Nordyckiej Grupy Bojowe]
— nowy wymiar regionalnej wspdlpracy wojskowej” (w: Regionalizacja w stosunkach
miedzynarodowych. Aspekty polityczno-gospodarcze, redakcja naukowa: Katarzyna
Jedrzejczyk-Kuliniak, Leszek Kwiecinski, Bartosz Michalski, Elzbieta Stadtmdiller,
Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2008, s. 516-536), drugie zatytutowane: ,,Wspotpraca
wojskowa panstw nordyckich w pierwszej dekadzie XXI wieku” (w: Bezpieczenstwo
wspolczesnego Swiata — wyzwania i zagrozZenia, redakcja naukowa Andrzej Kusztelak,
Maiuscula — Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Handlu 1 Ustug, Poznan 2011, s. 193-207).

W 2015 roku, ukazata si¢ moja monografia, ktéra traktuje o udziale Danii w
wielostronnej wspolpracy zbrojeniowej panstw nordyckich. Zatytulowana jest ona: ,,Dania
jako uczestnik wielostronnej wspoipracy panstw nordyckich w zakresie polityki
zbrojeniowej” (Difin, Warszawa 2015, ss. 224). Jej celem jest udzielenie odpowiedzi na
pytanie, jaka role w polityce bezpieczenstwa militarnego — polityce obronnej wspolczesnych
panstw nordyckich petnig kooperacyjne instytucje wspoipracy wojskowej. Analizujac rozwoj
poszczeg6lnych form instytucjonalnej wspotpracy wojskowej Danii, Finlandii, Norwegii i
Szwecji, daz¢ do ukazania, w jaki sposob mozliwe jest utrzymanie przez panstwo w XXI
wieku niezbednych mozliwosci obronnych i wymaganego potencjalu wojskowego, w sytuacji
malejacych naktadow na obronno$¢. Monografia ta moze by¢ traktowana jako podsumowanie
moich badan dotyczacych nordyckiej wspotpracy zbrojeniowe;.

Zrozumienie uwarunkowan oraz zasad funkcjonowania systemu bezpieczenstwa
panstwa wymaga zwrocenia uwagi na role sit zbrojnych w zwalczaniu nowych rodzajow
zagrozenh wystepujacych w granicach Danii oraz Norwegii. MySle tutaj o zagrozeniach

terrorystycznych oraz asymetrycznych. Zalozenie tak sformutowane, przybralo w latach
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2009-2012 forme¢ jednego z moich celéw badawczych. Jego realizacja przyczyniata si¢ do
opublikowania studium naukowego zatytulowanego: ,Norwegia rajem dla terrorystow ?
Czynniki sprzyjajace rozwojowi radykalizmu 1 terroryzmu islamskiego w Norwegii” (w:
Ekstremizm polityczny we wspotczesnym swiecie, pod redakcje Aleksandry Moroskiej-
Bonkiewicz, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2012, s.
254-271) oraz artykulu: ,,Rola Norweskich Sit Specjalnych w systemie reagowania na
zagrozenia 1 akty terrorystyczne” (w: Katastrofy naturalne i cywilizacyjne. Zagrozenia i
wyzwania dla bezpieczenstwa. Tom 2, pod redakcja naukowa Mariana Zubera, Wyzsza Szkota
Oficerska Wojsk Ladowych, Wroctaw 2009, s. 143-152). W sytuacji, kiedy od niemal dwoch
lat norweskie stuzby specjalne systematycznie ostrzegaja przed rosnaca w site grupa
radykalnych wyznawcow islamu (zamieszkujacych w granicach Krolestwa Norwegii)
gotowych do zastosowania przemocy zbrojnej wobec panstwa norweskiego oraz jego
obywateli, wiedza dotyczaca zrodel ich postaw oraz dynamiki zjawiska terroryzmu w
konkretnych — norweskich realiach wydaje si¢ by¢ bardzo potrzebna. W roku 2013 ukazat si¢
ponadto mdj artykul: Miejsce norweskich sit specjalnych w systemie obronnym panstwa (w:
NATO wobec wyzwan wspoiczesnego swiata, redakcja naukowa Robert Czulda, Robert Los,
Jacek Regina-Zacharski, Warszawa — 1.0dz 2013, s. 219-234).

Ostatnim przedstawianym na kartach tej prezentacji obszarem moich badan,
bezposrednio zwigzanym z dazeniem do zrozumienia 1 wyjasnienia uwarunkowan, tresci oraz
metod realizacji dunskiej i norweskiej polityki obronnej jest wplyw czynnikow
geopolitycznych na charakter militarnych zagrozen dla Zywotnych intereséw Krolestwa Danii
oraz Krolestwa Norwegii. Prowadzone przez dtuzszy czas wnikliwe 1 wszechstronne analizy
srodowiska bezpieczenstwa Norwegii, doprowadzity do przygotowania dwodch prac
opublikowanych drukiem jako rozdzialty w pracach zbiorowych. Pierwszy, ktéry zostat
opublikowany w roku 2011 nosit tytut: ,,Norwesko-rosyjska rywalizacja o zasoby Pdinocy.
Od naturalnej sprzeczno$ci intereséw do wspotpracy” (w: Wojna o pokoj. Wspotczesna
rywalizacja, spory, konflikty i wojny, redakcja naukowa Mariusz Kubiak, Mirostaw Minkinia,
Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, Warszawa-Siedlce
2011, s. 105-116), drugi za$ opatrzony tytulem: ,,Norwesko-rosyjskie strategiczne partnerstwo
energetyczne” ukazal si¢ w tym samym roku w ramach pracy zbiorowej poswigconej

Federacji Rosyjskiej (w: Federacja Rosyjska w procesie demokratyzacji, redakcja naukowa
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Jozef Tymanowski, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2011, s. 339-356). Jesli
chodzi o panstwo dunskie, jego interesy energetyczne w obrebie Morza Potnocnego oraz w
wymiarze mi¢dzynarodowym zostaly szczegdtowo omoéwione w artykule zatytulowanym:
,Glowne determinanty dunskiego bezpieczenstwa energetycznego” (w: Racja stanu. Studia i
materiaty, Nr 1 (3) 2008, Instytut Studiow Migdzynarodowych Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2008, s. 135-150). Elementem analiz i rozwazan dotyczacych
instrumentdw stosowanych przez panstwa nordyckie dla ochrony swoich zywotnych
interesOw jest opracowanie zatytutowane: ,,Strategia uzycia norweskiej marynarki wojennej a
wyzwania Dalekiej Polnocy” (w: Rocznik Bezpieczenstwa Miedzynarodowego, Vol. 8, Nr 1
(2014), Dolnoslaska Szkota Wyzsza, Wroctaw 2014, s. 94-106).

W 2013 roku ukazata si¢ monografia, ktora moze by¢ traktowana jako podsumowanie
dotychczasowych badan dotyczacych problematyki ewolucji europejskiego systemu
bezpieczenstwa militarnego, w ramach struktur Unii Europejskiej 1 Unii
Zachodnioeuropejskiej, gdzie obok rozwazan odnoszacych si¢ do aspektéw politycznych,
instytucjonalnych i1 operacyjnych budowy zdolnos$ci militarnych panstw europejskich w
ramach mi¢dzynarodowej wspotpracy o charakterze integracyjnym, postanowitem ukazac
wyjatkowy charakter zaangazowania Norwegii w ten proces. Monografia zatytulowana:
,»R0zw0j zdolnosci operacyjnych Unii Zachodnioeuropejskiej od Maastricht do Amsterdamu
z uwzglednieniem roli czlonka stowarzyszonego na przykladzie Norwegii” (Grzegorz
Rdzanek, Rozwdj zdolnosci operacyjnych Unii Zachodnioeuropejskiej od Maastricht do
Amsterdamu z uwzglednieniem roli czlionka stowarzyszonego na przykiadzie Norwegii,
Oficyna Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2013, ss. 289) jest wynikiem realizowanych we
wczesniejszych latach wyjazdow studyjnych, potaczonych z kwerendami bibliotecznymi oraz
efektem doglebnych analiz przyczyn przejecia przez Uni¢ Europejska kompetencji i
instrumentow Unii Zachodnioeuropejskiej w sferze wojskowej. Dazac do mozliwie
wszechstronnego 1 wielowymiarowego przedstawienia wysitkow Unii Zachodnioeuropejskie;j
na rzecz zbudowania adekwatnego do potrzeb potencjatu wojskowego, postanowitem siggnaé
po szeroki wachlarz perspektyw poznawczych i wyjasniajacych. Dlatego tez w pracy na
rowni podnoszone s3 aspekty historyczne, instytucjonalne, polityczne, wreszcie te, ktére
bezposrednio zwigzane sg ze sfera militarng i operacyjna. Jak juz wspominano, Norwegia od

lat dziewiecdziesigtych dwudziestego wieku wnosita znaczny polityczny 1 praktyczny wktad
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w rozwdj zdolnosci operacyjnych najpierw Unii Zachodnioeuropejskiej, a pdzniej Unii
Europejskiej. To za$, sktonilo mnie do wyjasnienia powodéw norweskiego zaangazowania,
przeanalizowania ograniczen w ramach norwesko-europejskiej wspotpracy, nakreslenia
potencjalnych negatywnych dla Norwegii scenariuszy wynikajacych z przejecia przez Unig
Europejska zasobow Unii Zachodnioeuropejskiej. Zainteresowanie Unig
Zachodnioeuropejska zwigzane bylo takze z faktem ograniczonych w Polsce badan
poswieconych tej organizacji oraz przekonaniem, ze znaczna perspektywa czasowa w
stosunku do analizowanych zjawisk i mechanizmoéw, przyczyni si¢ do obiektywnej oceny oraz

umozliwi ocen¢ badanej rzeczywisto$ci w ramach teoretycznych.
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Pozostale osiagni¢cia naukowe

W 2007 roku opublikowatem monografi¢ zatytulowang: ,,Eurosamoloty. Trudne

poczatki europejskiej wspdlpracy zbrojeniowej” (Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun

2007, ss. 233). Praca ta powstala w oparciu o bogaty materiat zrodtowy 1 byta wynikiem

pobytu badawczego w Wielkiej Brytanii. Przystepujac do prac na nig postawilem sobie kilka

zasadniczych celow badawczych:

1.

Pierwszym bylo opisanie — przyblizenie czytelnikowi kolejnych etapdéw rozwoju
europejskiej wspotpracy w dziedzinie produkcji zbrojeniowej od lat siedemdziesigtych
do konca lat osiemdziesigtych dwudziestego wieku.

Drugim bylo wyjasnienie, jaka rol¢ w procesie inicjowania i realizacji europejskiej
wspoOtpracy zbrojeniowej odgrywaty struktury Organizacji Traktatu

Potnocnoatlantyckiego (NATO).

. Trzecim bylo mozliwie poglebione scharakteryzowanie specyfiki oraz uwarunkowan

polityki zbrojeniowej realizowanej w analizowanym okresie przez panstwa
cztonkowskie Sojusz Pétnocnoatlantyckiego.

Czwartym byto odszukanie i zdefiniowanie okreslonych uniwersalnych regut, zasad i
mechanizmow w ramach dziatah zmierzajacych do pozyskiwania nowych typoéw broni

1 uzbrojenia przez panstwa europejskie tworzace NATO w okresie zimnej wojny.

. Piatym za$, byto przeanalizowanie na wybranych przyktadach, w jaki sposéb (na

poziomie przemystowym, systemOw obronnych, politycznych struktur decyzyjnych
zaangazowanych panstw) realizowana byt wspolpraca panstw europejskich w sferze
projektowania 1 budowania bojowych samolotow w latach siedemdziesiagtych i

osiemdziesiagtych dwudziestego wieku.

W omawianej monografii poszczegolne aspekty polityki zbrojeniowej panstw

cztonkowskich NATO staratem si¢ ukaza¢ w ramach szerokiej perspektywy analitycznej. Jako

punkt wyjscia dla prowadzonych na kartach pracy rozwazan przyjatem zalozenie, ze dzialania

panstw zmierzajace do budowania lub pozyskiwania nowych generacji sprz¢tu wojskowego

determinowane sg nie tylko konkretnymi potrzebami obronnymi panstwa, lecz wynikajg takze

C

str. 26

P i ] 7
ﬁg@jb’ 2 ’/;2/;2@@7 (o /’\’



czesto z zaistnienia w danym momencie historycznym uwarunkowan o charakterze
politycznym, ktore zmuszaja poszczegoélne rzady do zaangazowania si¢ we wspOtprace z
innymi partnerami w procesie projektowania, budowy i1 wprowadzania do uzytku w sitach
zbrojnych ro6znych typow broni 1 uzbrojenia. Przyjmujac takie zalozenie, w pracy
»EBurosamoloty. Trudne poczatki europejskiej wspotpracy zbrojeniowej” szczegdlny nacisk
potozytem wtlasnie na polityczne uwarunkowania wspotpracy zbrojeniowej panstw. Co
wigcej, poniewaz wspodlpraca zbrojeniowa panstw europejskich tworzacych Sojusz
Potnocnoatlantycki realizowana byla w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
dwudziestego wieku przede wszystkim w oparciu o mechanizmy, procedury i1 organy
bezposrednio lub posrednio wpisane w kolektywne struktury obronne Organizacji Traktatu
Potnocnoatlantyckiego, wiasnie roli tej organizacji w inicjowaniu i wspieraniu wspotpracy
panstw czltonkowskich w budowie oraz pozyskiwaniu sprzetu wojskowego poswiecitem
znaczng cz¢s¢ monografii. Cheiatbym jednoczes$nie podkresli¢ 1 zwrdci¢ uwage, ze analizujac
wysitki panstw czlonkowskich NATO 1 samej organizacji na rzecz wzmacniania
kolektywnego potencjalu obronnego poprzez zacie$nianie wspOlpracy zbrojeniowej
szczegolnie silny nacisk polozylem na zagadnienia zwigzane z: problematykg standaryzacji
wyposazenia sit zbrojnych NATO w okresie zimnej wojny, uwarunkowaniami modernizacji
technicznej sit zbrojnych, funkcjonowaniem europejskiego rynku uzbrojenia w latach
siedemdziesiatych 1 osiemdziesigtych dwudziestego wieku.

Z punktu widzenia kierunkéw oraz charakteru moich badan prowadzonych w
podlegajacym ocenie okresie, przedstawiong powyzej publikacje traktowac nalezy jako jeden
z elementOw poznawania przeze mnie, a nastgpnie wyjasniania 1 opisywania, regut, instytucji,
mechanizmoéw, procesoOw skladajacych si¢ na euroatlantycki system obronny. Nie ulega
watpliwosci, ze od zakonczenia zimnej wojny wspotpraca panstw europejskich w dziedzinie
projektowania 1 budowy sprzgtu wojskowego ulegta poglebieniu 1 przyspieszeniu.
Niewatpliwe jest takze to, ze obok Sojuszu Poélnocnoatlantyckiego jako swoistego
decyzyjnego centrum inicjowania zbrojeniowych przedsigwzi¢¢ kooperacyjnych w okresie lat
siedemdziesigtych 1 osiemdziesigtych dwudziestego wieku, w latach dziewiecdziesigtych
coraz wazniejszg rol¢ w tej materii odgrywac zaczeta Unia Europejska. Oba procesy nie moga
jednak w Zadnym stopniu przystoni¢ faktu, iz chcac poznaé¢ i zrozumie¢ uniwersalne

prawidtowosci rzadzace pozyskiwaniem przez panstwa nowych typéw broni i uzbrojenia,
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chcac opisa¢ modelowe rozwigzania kooperacyjnych przedsiewzig¢ z udzialem panstw
europejskich majace na celu projektowanie i produkcje sprzetu wojskowego, nalezy siegnaé
do osiggnie¢ Sojuszu Potnocnoatlantyckiego w tych obszarach. Badanie i1 wyjasnianie
roznorodnych aspektow udziatu dwoch panstw skandynawskich — Danii 1 Norwegii w
réoznych formach europejskiej wspotpracy obronnej, bez odwotania si¢ do doswiadczen
wspolpracy zbrojeniowe] panstw NATO w okresie zimnej wojny, wydaje si¢ trudne do
realizacji, a zaryzykowa¢ mozna tezg, iz niemal niemozliwe do przeprowadzenia.

Tematyka funkcjonowania Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej jako
swoisty punkt odniesienia i perspektywa badawcza, ktére sa niezbgdne dla poznania i
wyjasnienia istoty polityki obronnej Danii oraz Norwegii, zajmuje bardzo wazne miejsce w
mojej aktywnosci publikacyjnej. Szczegdlnie wiele uwagi poswigcatem o ocenianym okresie
wyjatkowemu charakterowi relacji w sferze wojskowosci zachodzacych w latach
dziewi¢cdziesigtych dwudziestego wieku oraz w pierwsze] dekadzie dwudziestego
pierwszego wieku pomig¢dzy strukturami obu tych organizacji. Jak wcze$niej wspomniano,
pozycja Danii oraz Norwegii w systemie powigzan i zaleznos$ci Sojuszu
Potocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej jest szczegolna — Norwegia nie nalezy do Unii
Europejskiej, lecz stara si¢ mozliwie blisko operacyjnie wspotdziata¢ z instytucjami Unii
Europejskiej odpowiedzialnymi za obronno$¢; Dania na mocy suwerennej decyzji wyltaczona
jest z rozwoju europejskiej polityki obronnej, co powoduje szczegdlne przywigzanie do
kolektywnego systemu obronnego NATO.

W 2006 roku w ramach pracy zbiorowej ,,Unia Europejska 1 Polska wobec dylematow
integracyjnych na poczatku XXI wieku” ukazal si¢ jeden z moich pierwszych tekstow
podejmujacych tematyke relacji w obszarze bezpieczenstwa militarnego pomiedzy NATO a
UE. Zostal on zatytutowany: ,,Polska na rozdrozu pomi¢dzy NATO a Europejska Polityka
Obrony” (w: Unia Europejska i Polska wobec dylematow integracyjnych na poczgtku XXI
wieku, redakcja naukowa Mieczystaw Stolarczyk, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun
2006, s. 409-424). W tym samym roku w pracy zbiorowej, ktorej przedmiotem byta ewolucja
organizacji mi¢dzynarodowych na przetomie dwudziestego 1 dwudziestego pierwszego wieku,
zostal opublikowany przygotowany przeze mnie rozdzial zatytulowany: ,Przez szczyty
Hindukuszu do zamku na Hradczanach. Nowy ksztatt sil zbrojnych NATO po

doswiadczeniach operacji ‘Enduring Freedom’ w Afganistanie” (w: Organizacje i
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ugrupowania miedzynarodowe wobec wyzwan XXI wieku. Multilateralna wspolpraca panstw
w Swiecie postzimnowojennym, pod redakcja Izabeli Wrobel, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2006, s. 113-154). Staram si¢ w nim doglebnie i wszechstronnie
przedstawi¢ 1 wyjasni¢ kierunki ewolucji organizacyjnej struktur obronnych Sojuszu
Pomocnoatlantyckiego oraz ukazaé, w jaki sposéb dynamicznie zachodzace przemiany w
warunkach prowadzenia przez formacje panstw Sojuszu operacji wojskowych poza granicami
obszaru traktatowego rzutujg na charakter, doktryne oraz ksztatt jakoSciowy 1 organizacyjny
sit zbrojnych panstw NATO. W kolejnym roku przygotowatem rozdzial do pracy zbiorowe;j
»~NATO w dobie transformacji. Sity zbrojne w transatlantyckim systemie bezpieczenstwa
poczatku XXI wieku”, zostat on zatytulowany: ,,Unia Europejska 1 Sojusz Péinocnoatlantycki
wobec konieczno$ci wspolnego organizowania operacji wojskowych” (w: NATO w dobie
transformacji. Sily zbrojne w transatlantyckim systemie bezpieczenstwa poczqtku XXI wieku,
redakcja naukowa Krzysztof Kubiak, Piotr Mickiewicz, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2008, s. 87-97). Prowadzone przeze mnie w kolejnym roku badania ogniskujace si¢
wokol problematyki udziatu Unii Europejskiej w operacjach stabilizacyjnych oraz dziataniach
zbrojnych innych niz wojenne, zaowocowaty przygotowaniem opracowania zatytulowanego:
,2Uwarunkowania zamorskich interwencji zbrojnych Unii Europejskiej” (w: Unia Europejska
we wspotczesnym Swiecie — wybrane zagadnienia, pod redakcja Jolanty Bryly, Wydawnictwo
Naukowe WNPiD UAM, Poznan 2009, s. 83-109). Bardzo podobna problematyka, cho¢ w
tym wypadku rozwazania zawarte w tekscie klada przede wszystkim nacisk na kwestie
zwigzkéw pomiedzy potrzebami operacyjnymi sit zbrojnych a kierunkami rozwoju broni 1
wyposazenia wojskowego, zostata podniesiona w opracowaniu ,,Perspektywy europejskich sit
szybkiego reagowania — proba analizy wybranych aspektow”, ktore zostato zamieszczone w
pracy zbiorowej ,Problemy Europy i1 dylematy europejskiej polityki na przetomie
tysigclecia” (w: Problemy Europy i dylematy europejskiej polityki na przetomie tysigclecia,
pod redakcja Renaty Dudy i Przemystawa Mikiewicza, Oficyna Wydawnicza Arboretum,
Wroctaw 2004, s. 79-100).

W 2004 roku wspoétredagowalem wraz z prof. dr hab. Elzbieta Stadtmiiller, liczacg 347
stron prac¢ zbiorowa zatytulowana: ,,Cztowiek, region, panstwo w procesach globalizacji,

regionalizacji oraz integracji” (Czlowiek, region, panstwo w procesach globalizacji,
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regionalizacji oraz integracji, pod redakcjg Grzegorz Rdzanka i Elzbiety Stadtmiiller, Oficyna
Wydawnicza Arboretum, Wroctaw 2004).

W 2006 roku w pracy zbiorowej przygotowanej z okazji 100-lecia utworzenia w petni
suwerennego panstwa norweskiego, ukazato si¢ moje studium przebiegu walk o Narwik w
1940 r., zatytutowane: ,,Wokot brytyjskich planow operacji w Narwiku w 1940 r.”” ( w: Polska
— Norwegia 1905 - 2005, pod redakcja Jana Szymanskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2006, s. 167-190). W roku 2011 opublikowalem takze artykut
zatytutowany ,,Miejsce NATO w finskiej doktrynie obronnej” (w: Zeszyty Naukowe Wyzszej
Szkoty Oficerskiej Wojsk Lgdowych, Nr 3 (161), Lipiec — Wrzesien 2011, Wroctaw 2011, s.
182-193).

W 2015 roku wspoétredagowalem ksigzke zatytulowana: ,,Afganistan 2014 — rok
zwycigstwa czy rok porazki ? Doswiadczenia dla przysztoSci” (Afganistan 2014 — rok
zwyciestwa czy rok porazki ? Doswiadczenia dla przysziosci, redakcja naukowa; Artur
Drzewicki, Grzegorz Rdzanek, BEL Studio, Wroctaw 2015, ss. 247). Autorami
poszczegblnych rozdziatow zamieszczonych w tej publikacji sa czynni wojskowi,
przedstawiciele uczelni cywilnych oraz wojskowych, reprezentanci wojskowych osrodkow
szkoleniowych. W ksigzce znalazt si¢ takze mdj artykul zatytulowany: ,,Udzial wojska
polskiego w dzialaniach stabilizacyjnych na obszarze Afganistanu a wybrane kierunki
modernizacji technicznej wojsk ladowych” (s. 97-114).

Badajac réznorodne aspekty poza-europejskiego zaangazowania militarnego Danii i
Norwegii staralem si¢ takze zrozumie¢ specyfike wspolczesnych konfliktow zbrojnych,
ktorych intensywnos$¢ i charakter sytuuje je ponizej progu dzialan wojennych. Dociekania
badawcze dotyczacej zagadnien wspolczesnej przemocy zbrojnej (konfliktow wewngtrznych,
upadku panstw, nieregularnych dziatan zbrojnych) zaowocowaty przygotowaniem dwodch
artykutow: pierwszy nosit tytul: ,,Przestanki wybuchu konfliktu wewnetrznego 1 rozpadu
struktur panstwowych w Sierra Leone” (w: Panstwa — regiony — swiat w ksztaltujqcej sie
rzeczywistosci globalnej, pod redakcja Katarzyny Kaminskiej, Sylwii Mrozowskiej,
Grzegorza Piwnickiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2009, s. 454-464),
drugi zatytulowany zostat: ,,Zagrozenia asymetryczne w regionie Zatoki Gwinejskiej” (w:

Przeglgd geopolityczny, Tom 3, Rok 2011, Instytut Geopolityki, Czgstochowa, s. 137-146).
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Wybdr tych wlasnie przypadkéw, podyktowany byt faktem udziatu dunskich kontyngentow
policyjno-wojskowych w analizowanych wydarzeniach.

Wybrane aspekty wspotczesnych operacji wojskowych analizowatem w nastgpujacych
artykutach: ,,Prywatyzacja aktywnosci wojskowej wspotczesnych panstw” (w: Spofeczenstwo
a wojna. Wojna — kryzys — bunty mas, redakcja naukowa: Marek Bodziany, Wyzsza Szkota
Oficerska Wojsk Ladowych, Wroctaw 2014, s. 49-70) oraz ,,Sposoby pozyskiwania
informacji przez sity brytyjskie w trakcie konfliktu zbrojnego w Irlandii Potnocnej” (w:
Secretum, No. 2 / 2015, Wydawnictwo Rytm, Krakéw 2015, s. 129-153).

W 2014 roku uczestniczylem w projekcie naukowym Fundacji im. Kazimierza
Putaskiego pod nazwa: ,,Pulaski dla obronnosci Polski”. W rezultacie zespdt autorow z moim
udziatem przygotowal wnikliwy raport o stanie sit zbrojnych Rzeczypospolitej oraz
kierunkach modernizacji Wojska Polskiego, ktory ukazal si¢ pod tytulem: ,,Sity Zbrojne RP —
stan, perspektywy 1 wyzwania modernizacyjne” (Sity Zbrojne RP — stan, perspektywy i
wyzwania modernizacyjne, redakcja: Rafat Lipka, Tomasz Smura, Fundacja im. Kazimierza
Putaskiego, Warszawa 2014, ss. 104). Raport recenzowany byl przez grono wojskowych
reprezentujgcych czotowe polskie osrodki naukowe. M¢j udziat w tym projekcie obejmowat
przygotowanie czesci wstepu oraz rozdzialu dotyczacego wojsk ladowych, zatytulowanego:
»Wojska Ladowe RP” (w: Sity Zbrojne RP — stan, perspektywy i wyzwania modernizacyjne, s.
17-48).

W druku znajduje si¢ sze$¢ moich artykutow w pracach zbiorowych. Wszystkie ukaza
sie w 2015 roku.

W latach 2002 — 2013 czynnie wyglaszajac referaty oraz jako aktywny dyskutant,
uczestniczytem w ponad 40 konferencjach naukowych o krajowym i mie¢dzynarodowym
charakterze, ktore organizowane byly przez wiodace osrodki akademickie w Polsce. Bratem
migdzy innymi udzial w konferencjach organizowanych przez: Akademi¢ Obrony Narodowej,
Wyzsza Szkole Oficerska Wojsk Ladowych we Wroctawiu im. Tadeusza Ko$ciuszki,
Uniwersytet Szczecinski, Uniwersytet Gdanski, Uniwersytet Adama Mickiewicza w
Poznaniu, Uniwersytet Warszawski. Od 2014 roku jestem uczestnikiem Warsaw Security
Forum. Czynnie uczestnicz¢ w wigkszos$ci paneli poswigconych problematyce wspotczesnego

bezpieczenstwa i obronnosci.
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Od 2015 roku  jestem jednym z czlonkow zespolu recenzentéw ,,Zeszytow
Naukowych” Wyzszej Szkoty Oficerskiej we Wroctawiu. Co wigcej, pehlni¢ takze role
recenzenta w procedurze wydawniczej czasopisma naukowego ,,Poliarchia”, wydawanego

przez Uniwersytet Jagiellonski.

Mie¢dzynarodowa popularyzacja nauki i mi¢gdzynarodowa opieka naukowa

Przed uzyskaniem zatrudnienia w Instytucie Studiow Migdzynarodowych UWr na stanowisku
adiunkta w Zaktadzie Studiow nad Unig Europejska, intensywnie angazowatem si¢ w
mig¢dzynarodowg dzialalno$¢, zwigzang z promowaniem wiedzy na temat Sojuszu
Potocnoatlantyckiego w procesie wstepowania do tej organizacji trzech republik battyckich,
czyli Estonii, Litwy 1 Lotwy. W dniach 21-28 kwietnia 2002 roku, bratem czynny udzial w
wielonarodowym przedsigwzigciu naukowo-popularyzatorskim pod hastem: ,,The New
Dimension of European Security. The Baltic States on the Way to NATO Membership”.
Zgromadzito ono kilkunastu przedstawicieli instytucji rzadowych, srodowisk akademickich
oraz o$rodkéw analitycznych z Polski, Estonii, Lotwy, Litwy i Rosji. W trakcie
wielodniowych obrad, gier symulacyjnych, debat, ktore odbywaly si¢ w Warszawie oraz
Brukseli (siedzibie NATO, w tym w Mons), uczestnicy spotkania analizowali konsekwencje
rozszerzenia NATO dla bezpieczenstwa europejskiego oraz mi¢dzynarodowego. W dniach
24-28 lipca 2002 roku, jako jedyny przedstawiciel krajowego Srodowiska naukowego,
uczestniczytem (z wyktadem poswigconym polityce rzadu polskiego wobec rozszerzenia
NATO) w inicjatywie ,,Baltic NATO Summer 2002” w totewskim miescie Jurmala. Jej
przedmiotem bylo przyjecie do Sojuszu Potnocnoatlantyckiego Republiki Lotwy. Oprocz
czesci konferencyjnej, spotkanie obejmowato szereg wizyt w instytucjach rzadowych oraz
pobyt studyjny w osrodku szkoleniowym baltyckiego batalionu w Adazi. W kolejnym roku, w
dniach 25-27 kwietnia 2003 roku, bralem natomiast udzial w wydarzeniu ,,The Northern
European Security Forum”, ktéore miato miejsce w stolicy Estonii — Tallinie. W czg$ci
naukowej uczestnicy analizowali wptyw rozszerzenia NATO o trzy baltyckie republiki, na
funkcjonowanie systemu bezpieczenstwa basenu Morza Baltyckiego. W czegsci studyjnej,

gospodarze zorganizowali szereg spotkan w ministerstwach odpowiedzialnych za
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bezpieczenstwo 1 obronnos$¢ Estonii. M¢j udzial obejmowat prezentacj¢ referatu
poswigconego kierunkom rozwoju potencjalu wojskowego NATO na poczatku dwudziestego
pierwszego wieku. Moje zaangazowanie w problematyke wzmacniania bezpieczenstwa
republik battyckich znalazto ponadto wyraz w czynnym uczestnictwie w ,,Dniach Estonskich
w Polsce”. W dniach 13-15 maja 2005 roku Dolnoslaski Osrodek Studiéw Strategicznych
zorganizowal we Wroctawiu dwudniowa migdzynarodowa konferencje naukowa. W jej
trakcie zaprezentowatem referat poswigcony udziatowy estonskich sit zbrojnych w operacjach
stabilizacyjnych na terenach bytej Jugostawii oraz w Afganistanie.

Od roku 2009 sprawowatem opieke naukowa nad stypendystami programu Lane’a
Kirklanda, ktérzy realizowali swoje projekty badawcze w Instytucie Studiow
Migdzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego. W roku 2010 wypromowalem pierwsza
absolwentke programu. Pani Phikria Asanishvili (obywatelka Gruzji) przygotowata prace
badawcza zatytutowang: ,,Challenges of European Security after the Russian Georgian War”.
W 2011 roku pani Aliya Orazgaliyeva (obywatelka Kazachstanu) przygotowata pod moja
opieka prace zatytulowana: ,,An influence of globalization processes on the formulation and
changes of economical attitudes (in case of Poland)”. W roku 2012 kolejna stypendystka
programu pani Nadejda Afanasjeva (obywatelka Moldawii) obronila prace zatytulowana:
»~Energy security issue as a main theme in Russian foreign relations with the Eastern
Partnership Countries”.

Od 2014 roku pehi¢ funkcje eksperta (Research Fellow) w strukturach Fundacji im
Kazimierza Putaskiego. Do moich zadan nalezy miedzy innymi udzial w konsultacjach o
charakterze analitycznym 1 studyjnym, organizowanych przez Ambasady panstw nordyckich
— Danii, Norwegii oraz Szwecji. Dotycza one zazwyczaj problematyki bezpieczenstwa w
basenie Morza Battyckiego oraz polskiej polityki bezpieczenstwa i obronnosci.

W 2014 roku uczestniczylem w konsultacjach w ramach Strategicznego Forum
Bezpieczenstwa Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Jako cztonek Stowarzyszenia
Euroatlantyckiego (SEA), we wrze$niu 2014 roku bralem udziat w przygotowaniu dokumentu
pt. ,,SEA: Szczyt NATO. Opinie cztonkéw SEA dla Prezydenta RP”, ktory zostat przekazany
przez Stowarzyszenie Euroatlantyckie Panu Prezydentowi RP Bronistawowi Komorowskiemu

przez Szczytem NATO w Newport.
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Osiagniecia dydaktyczne w zakresie popularyzacji nauki

Od momentu podjecia pracy w Instytucie Studiow Miedzynarodowych na stanowisku
adiunkta (czyli od roku akademickiego 2002/2003), w kazdym kolejnym roku akademickim
realizowalem $rednio 350 - 380 godzin dydaktycznych. W ramach kierunku Stosunki
mig¢dzynarodowe (studia I oraz II stopnia, stacjonarne i niestacjonarne) prowadzilem zaréwno
zajecia o charakterze kierunkowym (Migdzynarodowe stosunki polityczne — studia I stopnia —
wyklad 1 ¢wiczenia, Bezpieczenstwo miedzynarodowe — studia II stopnia — wyklad i
¢wiczenia), jak 1 przedmioty o charakterze fakultatywnym: Problemy wspodtczesnego $wiata,
Konflikty 1 zbrojenia wspodtczesnego $wiata, Europejski system bezpieczenstwa
(konwersatoria). Wraz z rozwojem moich zainteresowan zwigzanych z problematyka
bezpieczenstwa militarnego oraz obronnos$ci Danii 1 Norwegii, kazdego roku w ramach oferty
wybieralnej oferowatem studentom nowe przedmioty specjalistyczne. Byly to nastepujace
zajecia konwersatoryjne: Dania i Norwegia w czasie Il wojny $wiatowej, Polityka
bezpieczenstwa Republik Battyckich, Rola NATO w europejskim systemie bezpieczenstwa,
Bezpieczenstwo militarne panstw skandynawskich. Zglaszane zajecia cieszyly sig
kazdorazowo duzym zainteresowaniem studentéw. W ramach angielskoje¢zycznej specjalnosci
Global Studies realizowanej na studiach magisterskich II stopnia kierunku Stosunki
migdzynarodowe, prowadzitem w jezyku angielskim zajecia dydaktyczne w formie wyktadu
1 konwersatorium o nazwie International security w facznym wymiarze 60 godzin.

W ramach kierunku Stosunki mi¢dzynarodowe prowadzitem ponadto proseminarium
licencjackie, w jego trakcie przygotowywatem studentow studiow pierwszego stopnia od
strony metodologicznej i teoretycznej do napisania pracy licencjackiej. Wypromowalem takze
8 magistrow, jako opiekun naukowy i prowadzacy seminarium na studiach niestacjonarnych
IT stopnia kierunku Stosunki migdzynarodowe. Jednocze$nie w opisywanym okresie,
zrecenzowalem okolo 30 prac magisterskich i licencjackich. Zazwyczaj ich tematyka
zwigzana byla z problematyka bezpieczenstwa militarnego, konfliktéw zbrojnych,
funkcjonowania wspotczesnego tadu miedzynarodowego.

Po uruchomieniu w 2009 roku przez macierzysty Instytut kierunku studiéw
pierwszego stopnia Bezpieczenstwo narodowe, corocznie realizuj¢ w jego ramach okoto

200-250 godzin dydaktycznych. Moja aktywnos$¢ dydaktyczna w odniesieniu do nowego
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kierunku obejmowata i obejmuje nadal nastepujace przedmioty kierunkowe oraz wybieralne:
Teorie bezpieczenstwa (wyktad 1 ¢wiczenia), Zagrozenia asymetryczne i terrorystyczne
(¢wiczenia), Operacje specjalne sit zbrojnych (¢wiczenia), Rola NATO w euroatlantyckim
systemie bezpieczenstwa (konwersatorium), Migdzynarodowe stosunki polityczne (wyktad i
¢wiczenia), Nowoczesna technika wojskowa (¢wiczenia), Wstep do wiedzy o wojsku i
obronnosci (¢wiczenia).

W minionych latach czynnie uczestniczylem w roznorodnych studenckich
przedsiewzigciach konferencyjnych, seminaryjnych oraz dydaktycznych dotyczacych
problematyki bezpieczenstwa narodowego 1 mi¢dzynarodowego. W dniu 4 grudnia 2006 roku
wraz z prof. putkownikiem Dariuszem Kozerawskim uczestniczylem w konferencji
studenckiej (zorganizowanej przez Koto Wschodnioeuropejskiego Stosunkoéw
Migdzynarodowych) odbywajacej si¢ w Instytucie Studiow Miedzynarodowych, poswigcone]
roli NATO w stosunkach miedzynarodowych po 2001 roku. Wygtositem w jej trakcie wyktad
zatytutowany: ,,Szczyt NATO w Pradze i w Rydze”. W dniu 6 czerwca 2013 roku w trakcie
odbywajacej si¢ w Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wroctawskiego studenckiej
konferencji (organizatorem bylo Koto Naukowe Historykow Wojskowosci UWr),
zatytutowanej: ,,Rozwo6j dzialan nieregularnych oraz ich wpltyw na histori¢”, wyglositem
wyktad poswigcony ewolucji norweskich sil specjalnych od konca zimnej wojny. W latach
2010-2012 aktywnie wspoipracowatem z dziatajacg w Instytucie Studiow Miedzynarodowych
Studencka Organizacja Bezpieczenstwa Narodowego i Wojskowosci, uczestniczac czynnie
we wszelkich seminariach 1 konferencjach studencko-doktoranckich, ktére byly przez nia
inicjowane. W dniach 15-17 maja 2008 roku uczestniczylem w sposdb czynny w I
Ogolnopolskim Zjezdzie Internacjologéw Studentéw. W jego trakcie zaprezentowatem
wyktad poswigcony strategii obronnej Rzeczypospolitej Polskie;.

W latach 2011-2012, wspotpracujac z Komenda Wojewodzka Policji we Wroctawiu
oraz Wojskowa Komenda Uzupelien we Wroctawiu, zorganizowatem dla studentéw
kierunku Bezpieczenstwo narodowe seri¢ wyktadow poswigconych problematyce zagrozen
terrorystycznych w perspektywie Mistrzostw Europy w Pitce Noznej (prowadzonych przez
specjalistow, praktykow prewencji wroctawskiej policji) oraz seri¢ spotkan poswieconych

stuzbie w Narodowych Sitach Rezerwowych.
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Ponadto w latach 2011-2012 pelnitem rol¢ jurora w organizowanym przez Instytut
Studiow Miedzynarodowych konkursie wiedzy o Unii Europejskiej dla uczniow szkot
srednich o nazwie ,,Blizej Europy™.

W minionych latach, poszukujac partneréw zewnetrznych dla wzbogacenia oferty
dydaktycznej Instytutu Studiéw Miedzynarodowych doprowadzitem do zawarcia porozumien
o wspolpracy badawczo-dydaktycznej z Wojskowym Instytutem Techniki Pancernej 1
Samochodowej w Sulejéwku oraz Polskg 1zbg Producentéw na rzecz Obronnosci Kraju z
siedzibg w Warszawie.

W czerwcu 2015 roku zostalem wyznaczony na promotora pomocniczego w
przewodzie doktorskim magistra Bogustawa Olszewskiego (dysertacja zatytutowana:
Prawnomiedzynarodowe aspekty militaryzacji cyberprzestrzeni). Pan magister Olszewski jest
doktorantem w Instytucie Studiow Migdzynarodowych Uniwersytetu Wroclawskiego, Jego
przewod doktorski realizowany jest w Instytucie Politologii Uniwersytetu Wroctawskiego.

W listopadzie 2015 roku wspoélnie z doktorem Arturem Drzewickim zorganizowalem
w Instytucie Studidéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego jednodniowa
konferencj¢ naukowa, ktorej celem byla analiza i ocena udziatu Wojska Polskiego w operacji
stabilizacyjnej w Afganistanie, zatytulowang: ,,Afganistan 2014 — rok zwycigstwa czy rok
porazki ? Doswiadczenia dla przysztosci”. Konferencje zgromadzita 30 prelegentow, ktorzy
reprezentowali miedzy innymi: Wyzsza Szkote Oficerska Wojsk Ladowych we Wroctawiu,
Centrum Szkolenia Wojsk Inzynieryjnych i Chemicznych we Wroctawiu, zaktady Rosomak
SA, zaklady OBRUM Polska Grupa Zbrojeniowa, mi¢dzynarodowy koncern zbrojeniowy
BAE Systems.

Staze w zagranicznych oSrodkach naukowych i akademickich

W trakcie prac nad rozprawg doktorska, okresie sierpien 2000 — marzec 2001, przebywalem w
Uniwersytecie w Aalborgu, w Danii. M6j pobyt byt finansowany przez Dunska Agencje
Badan. W kwietniu 2003 roku w ramach programu LLP-Erasmus Teaching Staff Mobility
przez trzy tygodnie ponownie prowadzilem badania oraz zajecia dydaktyczne w
Uniwersytecie w Aalborgu. Od polowy kwietnia do potowy maja 2005 roku w ramach tego

samego programu wymiany nauczycieli akademickich, przebywalem w Uniwersytecie w Oslo
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(Department of Political Science). W trakcie tego pobytu zrealizowalem okoto 10 godzin
zaje¢ dydaktycznych dla norweskich studentow (poswigcone one byly polskiej polityce
zagranicznej 1 bezpieczenstwa) oraz prowadzilem kwerendg¢ biblioteczng w bibliotekach:
Uniwersytetu w Oslo, Norweskiego Instytutu Polityki Zagranicznej - NUPI, Instytutu
Noblowskiego, Norweskiego Instytutu Studiow nad Obronnoscig — IFS. W lutym 2007 roku
(przez miesigc) w ramach wymiany naukowej unijnego programu GARNET prowadzitem
badania naukowe w Uniwersytecie w Aarhus w Danii. W ich trakcie gromadzitem materialy
oraz analizowatem zrodita wykorzystane nastepnie do przygotowania publikacji po§wigcone;j
rozwojowi europejskiej wspotpracy zbrojeniowe;.

Oprocz kilkutygodniowych pobytéw o dydaktycznym i badawczym charakterze, ktore
zostaty przedstawione powyzej, w 2006 roku przebywatem w Wielkiej Brytanii, prowadzac
kwerendg¢ biblioteczng i archiwalng w Birmingham 1 Londynie. W sierpniu 2007 roku przez
tydzien gromadzilem materialy zrodlowe w bibliotece Dunskiego Instytutu Studiow
Migdzynarodowych — DIIS.

Ostatni moj badawczy pobyt w Norwegii mial miejsce w sierpniu i wrzesniu 2013
roku. Przez tydzieh w ramach realizowanego samodzielnie projektu badawczego: ,,Rozwoj
potencjatu i oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroctawskiego, szansg zwigkszenia
konkurencyjnosci uczelni”,  finansowanego ze $rodkow programu Kapitat Ludzki Unii

Europejskiej, wizytowatem Wydziat Nauk Spotecznych Uniwersytetu w Oslo.
Dzialalno$¢ organizacyjna

Od roku 2003 petnitem funkcje koordynatora zakladowego ECTS w Zaktadzie Studiow nad
Unig Europejska. W roku 2008 zostatem przez dyrektora prof. dr hab. Tadeusza Marczaka
powotany na funkcje glownego Koordynatora ECTS w Instytucie Studiow
Migdzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego. W ramach przypisanych mi obowigzkow
organizowatem procedury zapisow na przedmioty wybieralne oraz odpowiadatem za
przygotowywanie wigkszosci dokumentow niezbednych dla funkcjonowania procesu
dydaktycznego. W marcu 2009 roku na mocy decyzji Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego
rozpoczatem prace w charakterze Zastgpcy Dyrektora Instytutu Studiow Migdzynarodowych

Uniwersytetu Wroctawskiego ds. Dydaktyki. Pierwszym powaznym zadaniem, ktore mi
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powierzono bylo uruchomienie w Instytucie Studidéw Migdzynarodowych nowego kierunku
studiow pierwszego stopnia (stacjonarnych 1 niestacjonarnych) — Bezpieczenstwa
narodowego.

Kierunek Bezpieczenstwo narodowe przygotowany zostat w grudniu 2008 roku, przez
trzyosobowy zespot, w skladzie ktorego si¢ znalaziem. Moj wkiad pracy w ostateczny
program ksztalcenia kierunku oceniam na 40 procent. Poniewaz pierwszy nabor realizowany
mial by¢ w zalozeniu Instytutu Studidéw Miedzynarodowych od roku akademickiego
2009/2010, uruchomienie studiéw w obrebie dyscypliny nauk o bezpieczenstwie traktowane
byto przez wladze Wydzialu Nauk Spotecznych oraz Instytutu jako kluczowe, priorytetowe
zadania z punktu widzenia rozwoju placowki. W roku 2013 Instytut Studiow
Migdzynarodowych przyjat na pierwszy rok studiéw pigty nabor studentdéw w ramach tego
kierunku.

W roku 2012 kierowatem zespotem dokonujagcym zmian w programach ksztalcenia
kierunkéw Bezpieczenstwo narodowe oraz Stosunki mie¢dzynarodowe wymaganych
wytycznymi Krajowych Ram Kwalifikacji oraz zmianami ustawowymi odnoszacymi si¢ do
realizacji kierunkéw studidow w placowkach akademickich. Moj udzial w przeprowadzonym
dostosowaniu programoéw ksztatcenia kierunkdéw realizowanych przez Instytut Studiow
Migdzynarodowych do nowego rezimu prawnego, szacuj¢ na 70 procent.

W pazdzierniku 2012 roku program ksztalcenia studiow pierwszego stopnia kierunku
Bezpieczenstwo narodowe oraz organizacja procesu dydaktycznego zostaty poddane ocenie
Polskiej Komisji Akredytacyjnej (PKA) w ramach oceny programowej. W zwiazku z
wizytacjag w Instytucie Studiow Miedzynarodowych zespolu oceniajacego PKA, decyzja
dyrektora Instytutu zobowigzany zostalem do przygotowania Raportu samooceny kierunku.
Po uzyskaniu w grudniu 2012 roku propozycji oceny, przygotowatem odpowiedz dla PKA
oraz dokonatem modyfikacji programu ksztatcenia kierunku zgodnie z zaleceniami Komisji.
Mo6j udzial w przygotowaniu Raportu samooceny oraz Odpowiedzi na raport PKA oceniam na
80 procent. Ostatecznie w lutym 2013 roku kierunek Bezpieczefistwo narodowe prowadzony
przez Instytut Studiow Migdzynarodowych otrzymat od Polskiej Komisji Akredytacyjnej
oceng ,,pozytywna”.

W lutym 2013 roku Dyrektor Instytutu Studiow Miedzynarodowych prof. dr hab.

Zdzistaw J. Winnicki powotat do Zzycia wewnatrz-instytutowy zespot, ktorego zadaniem byto
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przygotowanie programu ksztalcenia nowego kierunku studiow magisterskich drugiego
stopnia (stacjonarnych oraz niestacjonarnych) nazwanego Bezpieczenstwo migdzynarodowe.
Jako kierownik nowo-utworzonej Pracowni Koordynacji Badan i Dydaktyki Bezpieczenstwa
Narodowego petnitem rolg przewodniczacego zespotu przygotowujgcego rzeczony program.
Zostat on oparty o strukture modutowg i pod wzgledem tresci ksztalcenia odpowiada
najbardziej aktualnym wzorcom mi¢dzynarodowym w tej materii. M) wktad w ostateczny
ksztalt programu (oraz przygotowanie oficjalnych dokumentoéw niezbednych dla
uruchomienia nowego kierunku studiow w strukturach Uniwersytetu Wroclawskiego)
oszacowa¢ moge na 80 procent catosci prac. W roku akademickim 2013/2014 Instytut
Studiéw Miedzynarodowych rozpoczat ksztatcenie pierwszego rocznika studentow kierunku
Bezpieczenstwo miedzynarodowe. W styczniu 2015 roku z powodow osobistych
zrezygnowatem z kierowania Pracownia Koordynacji Badan i Dydaktyki Bezpieczenstwa
Narodowego.

Oprocz wypelniania obowigzkdéw Zastepcy Dyrektora Instytutu ds. Dydaktyki, w
latach 2012 — 2014 uczestniczylem w pracach Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia
oraz jestem czlonkiem Rady Instytutu Studiow Miedzynarodowych Uniwersytetu
Wroctawskiego.

Moja dziatalno$¢ organizacyjna nierozerwalnie zwigzana jest z zainteresowaniami
badawczymi oraz mojg aktywnoscig naukowg. Wiedza merytoryczna dotyczgca problematyki
bezpieczenstwa oraz obronnosci pozwala mi projektowac programy ksztatcenia kierunkow
zwigzanych z bezpieczenstwem oraz planowac¢ i organizowa¢ proces dydaktyczny w ich
obrebie, zgodnie z wymogami teoretycznymi, metodologicznymi i aktualnym dorobkiem

nauk o bezpieczenstwie oraz nauk o obronnosci.

Stypendia, granty i udzial w projektach realizowanych we wspolpracy z naukowcami z

innych osrodkow polskich i zagranicznych

W latach 2007-2008 bytem uczestnikiem prac w ramach projektu GARNET (Network of
Excellence, VI Program Ramowy UE, uniwersytetem koordynujacym byt Warwick
University w Wielkiej Brytanii). Od maja 2008 roku do maja 2010 roku bylem beneficjentem

stypendium habilitacyjnego Uniwersytetu Wroctawskiego w ramach realizacji wlasnego
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projektu badawczego. W sierpniu i wrzesniu 2013 roku realizowatem (jako beneficjent V
edycji) we wspotpracy z Uniwersytetem w Oslo samodzielny projekt badawczy: ,,Rozwoj
potencjalu i1 oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroctawskiego, szansa zwigkszenia
konkurencyjno$ci uczelni”’,  finansowany ze $rodkow programu Kapitat Ludzki Unii
Europejskiej. W 2014 roku bylem uczestnikiem projektu badawczego Fundacji im.
Kazimierza Putaskiego: ,,Putaski dla obronnosci Polski”. Rezultatem prac zespolu, w sktad

ktorego wchodzitem, byt raport dotyczacy polskich sit zbrojnych.
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